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1.
Entwurf eines Gesetzes iber Steuerbegiinstigungen aus Anlass volkswirtschaftlich wichtiger
Investitionen.

Staatssekretdar Dr. Reisch bezeichnet als Zweck des vorliegenden Gesetzentwurfes,
gewissen volkswirtschaftlich wichtigen Unternehmungen die steuerfreie Abschreibung des
sogenannten verlorenen Bauaufwandes zu ermdglichen. Die im Interesse der
Wiederherstellung unserer Volkswirtschaft gelegene Erhohung der Kohlenférderung im
Inlande sowie der Ausbau der Wasserkréafte zur Gewinnung elektrischer Energie erfordern
ganz gewaltige Kapitalien deren Beschaffung jedoch von der Sicherstellung einer
entsprechenden Rentabilitat der Anlage abhdngig sei. Bei der jetzigen aullerordentlichen Hohe
der Kosten fur Investitionen missten die Unternehmer aber beflrchten, ihren
Investitionsaufwand auf die Dauer nicht verzinsen zu kdnnen; sie missten daher trachten, sich
maglichst rasch von dem UbermaRe der Baukosten dadurch zu befreien, dass sie den durch
die gegenwaértigen Materialpreise und Arbeitslohne bedingten Mehraufwand aus den
voraussichtlich héheren Ertrdgen der néchsten Jahre im Wege der Abschreibung decken.
Derartige Abschreibungen kénnen aber nach dem gegenwartigen Stande der Gesetze bei der
Steuerbemessung nicht beriicksichtigt werden und die Folge davon wdre, dass die
Investitionen solange unterlassen wirden und damit auch jede Produktionsfoérderung
unterbliebe, bis die Baukosten wieder auf ein Normalmal} herabgesunken seien.

Um einer solchen Hemmung der volkswirtschaftlichen Entwicklung entgegenzuwirken,
und die Unternehmungen dazu zu bestimmen, die Investitionen sogleich vorzunehmen,
gestatte der Gesetzentwurf in 8 1 den Kohlenbergbauen und Elektrizitdtswasserkraftanlagen,
die flr die Tilgung der auBerordentlichen Mehrkosten erforderlichen Betrdge je nach Wahl
des Steuerpflichtigen innerhalb der ndchsten 5 oder 10 Jahre steuerfrei in einem Fonde
anzusammeln aus welchem dann jener Betrag als verlorener Bauaufwand abgeschrieben
werden solle, um den die Investitionen nach 6 oder 11 Jahren billiger zu stehen kdmen als
jetzt. Der nach MaRgabe dieses Vergleiches etwa verbleibende Uberschuss der Riicklagen
werde einer Nachbesteuerung zuzufiihren sein.

8 2 rdume dem Staatssekretdr fir Finanzen die Maoglichkeit ein, aus wichtigen
volkswirtschaftlichen Interessen die gleiche Begiinstigung auch anderen als den in § 1
bezeichneten Unternehmungen zuzuerkennen.

Staatssekretar Dr. Ellenb o gen begruft den Gesetzentwurf wéarmstens, wiinscht aber
die Erweiterung des § 1 auch auf jene Anlagen, in welchen Elektrizitat nicht mittelst

Wasserkraft sondern mittelst Dampfkraft erzeugt wird, da ja auch diese in den
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angeschlossenen Betrieben eine Kohlenersparnis herbeiftihren.

Staatssekretdr Dr. R e i s ch erwidert, dass die Aufzahlung in § 1 exemplifikativ gedacht
sei, im Ubrigen aber die mit Dampf betriebenen Elektrizitatsanlagen, bei welchen die von
Staatssekretar Dr. Ellenbogen angefiihrten Momente zutreffen, nach 8 2 der Beglnstigung
teilhaftig gemacht werden kdnnen.

Der Vorsitzend e regtunter Hinweis auf die Versuche zur Gewinnung von Petroleum
aus erdolhaltigem Schiefer in Tirol und Salzburg sowie die Bohrungen nach Petroleum und
Erdgasen in Oberosterreich die Aufnahme der Erddlgewinnung unter die beglnstigten
Unternehmungen in § 1 an.

Der Kabinettsrat beschlielt in die Aufzdhlung des § 1 noch die Erddlgewinnung
einzubeziehen und erteilt die Erméchtigung zur Einbringung der sohin erganzten Vorlage in

der Nationalversammlung.

2.
Entwurf eines Gesetzes iber die Befreiung von Neuanlagen auslandischen Kapitals von der
groRRen Vermdgensabgabe.

Staatssekretdar Dr. Reisch bemerkt, der vorliegende Gesetzentwurf sei, durch das
Widerstreben des auslandischen Kapitals veranlasst, in Osterreich Investitionen zu machen,
bevor der Stichtag fir die groRe Vermdégensabgabe bekannt sei oder nicht, wenigstens die
Zusicherung bestehe, dass bis dahin einflieende Auslandsgelder von der grof3en
Vermdgensabgabe nicht getroffen werden. Im Grunde verstehe es sich von selbst, dass
fiskalisch keine innere Berechtigung vorliege, jetzt einwanderndes auslandisches Kapital mit
der Vermdgensabgabe zu belegen, da diese nur von jenem Kapital erhoben werden solle, das
unsere inneren Einrichtungen ausniitzt und durch die Wiederaufrichtung des
Wirtschaftslebens gewinnen wirde. Fur die heimische Volkswirtschaft bestinde das
allerstarkste Interesse, fremdes Kapital moglichst intensiv heranzuziehen und dazu dem jetzt
schwebenden Zustande ein Ende zu bereiten. Der Gesetzentwurf trachte, das sofortige
Einsetzen der auslandischen Investitionstatigkeit dadurch zu ermdglichen, dass der
Staatssekretar fir Finanzen die Erméchtigung erhalten solle, auslandischen physischen oder
juristischen Personen die Freiheit von der Vermodgensabgabe bezuglich jener Betrége
zuzusichern, welche sie zur Begrundung oder Erwerbung einer im Inlande betriebenen
Erwerbsunternehmung oder zur Beteiligung daran oder schlieBlich behufs Gewahrung von
Krediten an eine solche anlegen. Weiters sei die Zusicherung einer gleichen Befreiung an

inlandische Aktiengesellschaften, Kommanditgesellschaften auf Aktien, Gewerkschaften,
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Gesellschaften mit beschrankter Haftung und Genossenschaften beztiglich jener Teile ihres
Reinvermogens vorgesehen, welche anléasslich der Grundung der Gesellschaft oder einer
Kapitalsvermehrung durch Ubernahme eines Teiles der Aktien oder sonstigen Erwerb von
Gesellschafts- oder Genossenschaftsanteilen in auslandischen Besitz tibergehen.

Redner erlautert diese Bestimmung dahin, dass die Befreiung nicht das bereits
ausgegebene Gesellschaftsvermégen erfasse, sondern nur die Mdglichkeit geschaffen werde,
aus der Bemessungsgrundlage fiir die Vermdgensabgabe der Gesellschaften als solcher jene
Teile neu zu emittierenden Gesellschaftsvermdgens auszuscheiden, welcher bei der Emission
selbst en bloc vom Auslandskapital tbernommen werde. Da die Befreiung nicht schon kraft
Gesetzes eintrete, sondern in jedem einzelnen Falle vom Staatssekretér ausgesprochen werden
miusse, seien alle Kautelen gegeben, dass einer missbrauchlichen Inanspruchnahme der
Befreiung vorgebeugt werde. Das Gesetz werde tberhaupt seine Wirksamkeit nur fur die Zeit
zwischen seinem Inkrafttreten und dem Stichtag fur die Vermdgensabgabe tben, weil nachher
entstehende Vermogenschaften fir die Unterwerfung unter die Vermdgensabgabe Uberhaupt
nicht mehr in Frage kommen.

In der anschlieBenden Debatte erteilt Staatssekretdr Dr. Reisch Aufschliisse auf
verschiedene Einwirfe des Vorsitzenden, des Staatssekretairs Eldersch, des
Vizekanzlers F i n k und des Unterstaatssekretdrs Dr.Eisler.

Der Kabinettsrat erteilt sodann die Erméchtigung zur Einbringung des Gesetzes in der von

Staatssekretdr fur Finanzen vorgeschlagenen Fassung in der Nationalversammlung.

3.
Entwurf eines Gesetzes, betreffend die Anderung des Gesetzes vom 6. Februar 1919, St.G.BI.
Nr. 469, uber Effektenumsatzsteuer.

Staatssekretdar Dr. Reisch unterbreitet dem Kabinettsrat in Ausfihrung des ihm mit
Kabinettsratsbeschluss vom 25. Februar 1. J. erteilten Auftrages den Entwurf einer Novelle
zum Gesetze uber die Effektenumsatzsteuer.

Anknipfend an seine damaligen Ausfihrungen bemerkt Redner, dass die
Effektenumsatzsteuer wegen des grundlegenden Unterschiedes der Natur der Effekten und der
Waren in ihren Ansétzen niemals der Warenumsatzsteuer gleichgestellt werden kénne. Die
Effekten seien dauernde Giter und fortgesetztem Umsatz unterworfen, die Waren dagegen
machen nur einige wenige Verkaufsakte durch und scheiden dann durch Verbrauch aus dem
Verkehre. Demgemall misse die Effektenumsatzsteuer erheblich niedriger gehalten werden,

als die Warenumsatzsteuer. Eine andere Schranke fiir die Wahl des Steuerausmafies sei durch
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die Hohe der Steuer fiir dahnliche Transaktionen im Auslande gegeben. Jede Uberschreitung
der Belastungsgrenze wiirde eine Abwanderung des Effektenverkehres in die (brigen
Nationalstaaten, besonders in die Tschechoslovakei und nach Ungarn zur Folge haben, wo das
Ausmall der Steuer noch innerhalb der friheren méRigen Grenze verblieben sei. Eine
Ableitung des Borsenverkehrs nach Prag, Budapest oder Pressburg ware aber mit einer
schweren wirtschaftlichen Schadigung Osterreichs verbunden. SchlieRlich mache die volle
Ausniitzung der dem Bdorsenspiel innewohnenden Steuerkraft noch der Umstand unmdglich,
dass sich der Effektenverkehr in spekulativer Absicht vom Effektenverkehr zu
Anlagezwecken &uBerlich in keiner Weise unterscheide. Um den Effektenverkehr zu
Anlagezwecken nicht zu schéadigen, musste daher wenigstens die Einschrankung gemacht
werden, dass die Erhéhung der Steuersdatze nur fir Aktien und nicht staatliche
Pramienschuldverschreibungen vorgesehen wurde.

Die Effektenumsatzsteuer solle von den bezeichneten Papieren kinftighin statt 60 Heller
fiir je 1.000 K der Ermittlungsgrundlage 80 Heller betragen. Dieser Satz sei die Hochstgrenze
dessen, was dem Effektenverkehr, wenn nicht die vorangefiihrten Nachteile eintreten sollen,
noch zugemutet werden kénne. Infolge der Erhohung sei aus der Steuer kiinftig ein Ertragnis
von etwa 180 Millionen Kronen statt bisher 96 Millionen Kronen zu erwarten. Der Vergleich
dieser Ziffer mit dem voraussichtlichen Ertrag der Warenumsatzsteuer von 400 Millionen
Kronen zeige zugleich, dass das Verhéltnis zwischen den Sétzen der beiden Steuern durchaus
richtig gewahlt sei.

Durch eine Besonderheit des Entwurfes solle aber die Mdéglichkeit geboten werden, auch
eine zeitweilige starkere Leistungsfahigkeit des Verkehres fiskalisch auszunitzen, indem fur
den Staatssekretar fur Finanzen die Ermachtigung vorgesehen sei, in Zeiten einer
Borsenhausse, wo der Verkehr ohne weiteres eine hohere Besteuerung ertragen konne,
mittelst Vollzugsanweisung den Steuersatz von 80 auf 120 Heller zu erhéhen; dem entspreche
dann die weitere Ermdchtigung, thn mit Abflauen der Konjunktur wieder auf 80 Heller
herabzusetzen. In der Einrdumung der Befugnis zur Erhohung des Steuersatzes an den
Staatssekretdar fur Finanzen soll auch gleichzeitig ein Mittel gefunden werden,
Borsenexzessen wirksamer als es bisher moglich war, entgegentreten zu kénnen.

Die Vollzugsanweisungen tber die Erhthung und Wiederherabsetzung der Steuer mussen
bei sonstiger Ungiltigkeit binnen acht Tagen nach ihrer Verlautbarung der
Nationalversammlung mit entsprechender Begriindung vorgelegt werden und haben Uber
allfallige Beschlisse der Nationalversammlung sofort oder zu einem von ihr zu bestimmenden

spateren Zeitpunkte auf3er Kraft zu treten.
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Vizekanzler Fink macht dazu den Vorbehalt, dass der Staatssekretar fiir Finanzen die
Verpflichtung zu  Gbernehmen  hétte, vor jeder Erh6hung beziehungsweise
Wiederherabsetzung der Effektenumsatzsteuer dem Kabinettsrate Mitteilung zu machen.

Staatssekretar Dr. R e i s c h erklért, dass dies schon aus dem Grunde der Fall sein musse,
weil die betreffenden Vollzugsanweisungen der Genehmigung des Kabinettsrates bedrfen.

Unterstaatssekretdr Miklas regt an, die Steuer mit 1 % zu bemessen und den
Staatssekretar fir Finanzen zu erméchtigen, sie je nach der Marktlage auf 1.20 K zu erhéhen
oder auf 80 Heller zu erméaRigen.

Staatssekretdr Dr. R e i s ¢ h spricht sich gegen die Annahme eines Satzes von 1 Krone aus,
da der Borsenverkehr in der letzten Zeit ohnedies etwa um die Hélfte zurtickgegangen sei und
sich bei einer obligatorischen Belastung von 1 %o zweifellos den Nachbarstaaten zuwenden
wirde, wo die Effektenumsatzsteuer bisher wenn Uberhaupt, so doch nur sehr geringe
Erhohungen erfahren habe.

Der Kabinettsrat beschlieft die Einbringung des Gesetzentwurfes mit dem vom

Staatssekretdr fur Finanzen vorgeschlagenen Sétzen in der Nationalversammlung.

4,

Entwurf eines Gesetzes, betreffend die Anderung einiger Vorschriften tiber Stempel- und

unmittelbare Gebiihren sowie Uber den Spielkartenstempel.

Staatssekretdr Dr. R e isch erbittet vom Kabinettsrate die Erméchtigung, den Entwurf
eines Gesetzes, betreffend die Anderung einiger Vorschriften tiber Stempel- und unmittelbare
Gebuhren sowie Uber den Spielkartenstempel, in der Nationalversammlung einbringen zu
dirfen.

Nach der Feststellung, dass gegen die Vorlage von den volkswirtschaftlichen Ressorts

keine Einwendungen erhoben werden, erteilt der Kabinettsrat die erbetene Erméachtigung.
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[KRP 175, 27. April 1920, Stenogramm Grol3]
175. Sitzung, 27. April '20.

1.

Reisch: Der 1. und 2. Entwurf wurden schon in der Budgetrede angekindigt. [Die
Steuerbeginstigung] aus Anlal} [volks]wirtschaftlich [wichtiger] Investitionen hat den
Zweck, den Unternehmungen zu ermdglichen, den verlorenen Bauaufwand steuerfrei
abschreiben zu dirfen. Die Sachlage ist die, dal3 die Investitionen heute besonders
hohe Kosten erfordern und die Unternehmen daher beflirchten, daR sie spater nicht in
der Lage sein werden, diese besonders hohen Aufwendungen entsprechend verzinsen
zu konnen. Sie wollen daher das Auskunftsmittel, welches [gestattet], die besonders
hohen Ertrage, welche bei diesen Investitionen, besonders [bei] Kohlen[bergbau] und
Wasserwerken zu erzielen sein werden, dazu zu verwenden, die Anlagekosten auf ein
normales Mal} abzuschreiben.

Ich will durch diesen Gesetzentwurf diese Mdglichkeit geben, weil ich glaube, daf3
wir alles tun miissen, dal? die Investitionstatigkeit, besonders auf Wasser[werke] und
Kohlen[berg]bau, je eher aufgenommen und durchgefihrt wird. Wir missen die
Kohlenproduktion nach Maéglichkeit erhéhen und ebenso alles tun, um die Erbauung
von Wasserkraftwerken zu fordern.

Es sind konkrete AnlaRe, welche mich veranla3t haben, das Gesetz schon jetzt
vorzubereiten, der [Aus]bau der grofien Miihl, ?Steyr ?Ursprung und Waffenfabrik
Steyr, dann Graz-Koéflach und &hnlich wird auch die Investitionstatigkeit bei der
El.[ektrifizierung] der Eisenbahnen solche Wiinsche zeitigen.

Es soll kategorienweise ermittelt werden, was die Herstellung jetzt kostet und es
soll nach 6 oder 11 Jahren festgestellt werden, was die Anlagen dann kosten wiirden.
Die Differenz kann als verlorener Bauaufwand abgeschrieben werden kdnnen. Sollte
zuviel abgeschrieben worden sein, wenn die Preise nicht soweit zurtick gegangen sind,
so wiirde eine Nachversteuerung Platz zu greifen haben, die aber auf [einen] langen
Zeitraum verteilt werden kann.

Der Fiskus wird bei dieser Regelung nichts verlieren, weil ohne [eine] solche
Beguinstigung die Investitionen nicht geschehen wiirden, so daR wir sowieso den
Mehrertrag nicht hatten. Den normalen Mehrertrag aber wirden wir nach wie vor der
Steuer unterziehen und nur die aulRerordentlichen Abziige steuerfrei lassen.

Ellenbogen: [Ich] begriiRe diesen Gesetzentwurf. [Bezliglich] § 1 frage ich, ob die ... als
alleinige Form gedacht ist, denn auch durch die Errichtung von Dampfzentralen wird
die Kohlenverwendung in den angeschlossenen Betrieben erspart. Es miifiten also
auch solche Anlagen begiinstigt werden.

Dann weise ich darauf hin, dall der Begriff 'verlorener Bauaufwand' im Gesetz
nicht umschrieben ist. Es sollte ein Termin angegeben werden, in Vergleich zu
welchem die jetz[igen] Baukosten zu berechnen waren, etwa Juli '14. Am Ende des
Absatzes 2, § 1, wurde ich einen Satz vorschlagen: Unter verlorenem Bauaufwand ist
die Differenz zwischen den effektiv aufgelaufenen Baukosten und jenen zu verstehen,
welche sich unter Zugrundelegung der Preisanséatze von Ende Juli 1914 ergeben.

Renner: 8 1: In Tirol im Gebiet der Scharnitzer Klause und in Salzburg haben wir in der
letzten Zeit eine hoffnungsvolle Industrie, den 6lhaltigen Schiefer zu Petroleum
auszunitzen. In Scharding und Oberdsterreich wird nach Petroleum gesucht. Alle
diese Versuche werden von Geologen sehr ermutigt, kosten aber viel Geld. Wenn [wir]
schon die Kohleférderung hier bezuglich des verlorenen Bauaufwandes privilegieren,
kénnten wir [auch] der Erdélgewinnung [eine] Beglinstigung [gewahren].

Reisch: Der § 1 soll eigentlich nur exempl.[ifikativ] Kohlenbergbau und El.[ektrizitatswerke]
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hervor [...]. 8 2 gestattet, dal? die gleichen Beglinstigungen auch anderen
Unternehmungen zuerkannt werden kénnen. Beide Anregungen sind durch § 2
gedeckt. Man muRB sich eine Prifung vorbehalten, ob der Fall wirklich
berlcksichtigungswirdig ist.

Was die Frage der Differenz des verlorenen Bauaufwandes anlangt, so ist er nicht
das, was gegeniiber Juli "14 mehr aufgewendet wird, sondern jenes, was [sich]
gegentber den kiinftigen Anschaffungskosten als zuviel aufgewendet herausstellt. Der
Vergleich ist zu ziehen mit den Anlagekosten, wie sie sich nach 6 oder 11 Jahren
herausstellen. Das Unternehmen darf eine Uberpriifung der Anlagekosten begehren
und was im Vergleich dazu zuviel aufgewendet wurde, darf steuerfrei abgeschrieben
[werden]. Er darf nur erwarten, nicht mehr aufzuwenden, als er spater aufzuwenden
hatte. Wir wollen nur verhiten, dal} er zuwartet, ob es nicht billiger wird.

Paul: Bei der Vergebung der Ausbau[auftrage] und [fiir] elektrische Einrichtungen ist kein
Vergleich moglich ?ohne daR die Staatsverwaltung Entschadigung leistet fur alle
neuen Sehaden - Steuern, welche wahrend des Baues eingefiihrt werden. Es scheint
eine kartellmaRige Vereinbarung vorzuliegen.

Reisch: Ich wiirde es volkswirtschaftlich [fr] verfehlt halten, dal? der Staat eine solche
Unternehmung steuerfrei behandelt.

Zerdik: #+-8-1-vor - Im letzten Paragraph: Einvernehmen mit dem Staatsamt fir Handel.

Renner: Fur das Unternehmen ist es anregend, wenn es schon genannt wird.

Reisch: Die Erdolindustrie ist erst im Versuchsstadium.

Zerdik: Um einen Anreiz zu geben, kénnte man es hinein nehmen. Es soll im Ausschul}
wenigstens gemacht werden. Wir kénnten die Erdélgewinnung hineinsetzen.

Renner: Das Gesetz soll eingebracht werden, infolgedessen lassen wir das Einvernehmen.

Genehmigt.

2.

Reisch: Diese Vorlage bezweckt nur die Klarstellung einer an sich nicht zweifelhaften Frage.
Es ist wohl von vornherein sicher, dal3 wir nicht auslandisches Kapital, welches jetzt
nach Osterreich herein kommt, der einmaligen groRen Vermogensabgabe unterwerfen
konnen. Sonst kame kein Kapital herein. Wir haben aber auch fiskalisch kein inneres
Recht darauf, ein jetzt erst einwanderndes Kapital der Vermdgensabgabe zu
unterziehen, denn wir wollen sie von jenem Kapital erheben, welches die inlandischen
?Institutionen ausnitzt und ein Interesse an der Wiedererrichtung des
Wirtschaftslebens hat.

Alles Vermdgen, welches am Stichtag noch nicht in Osterreich ist, soll nicht der
Vermdgensabgabe unterworfen werden. Der Stichtag ist noch nicht bekannt. Je nach
dem, ob die Vermdgensabgabe friiher oder spater verabschiedet wird, wird auf den 1.
Juni oder auf den 1. Juli '20 gegriffen werden. Diese Unentschiedenheit hat die Folge,
daR sich das auslandische Kapital nicht nach Osterreich herein traut und wiederholt
Verhandlungen, die gefiihrt wurden, abgebrochen werden muf3ten, weil die
Finanzverwaltung nicht die Zusicherung geben kann, daR keine Vermdgensabgabe
erhoben wird.

Durch diese Vorlage soll geklart werden, daR das auslandische Kapital, welches
nach Inkrafttreten des Gesetzes Unternehmungen errichtet oder sich an bestehenden
Unternehmungen beteiligt und bei Aktienkapital [...] neuen Aktien unternimmt, nicht
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der Vermogensabgabe [...] werden. Selbstverstandlich ist nicht beabsichtigt, die
Aktien, welche in auslandischen Besitz durch freien Ankauf Gbergehen, anders zu
befreien als nach den allgemeinen Bestimmungen Uber - des beweglichen Kapitals zu
befreien. Wenn das auslandische Kapital einen ganzen Block von Aktien Gbernimmt
fur die Aktiengesellschaft, dieser Teil des Aktienbesitzes von der Vermdgensabgabe
befreit wird.

Eldersch: Wir winschen die Beteiligung ausléandischen Kapitals aber der § 5 treibt solche
Unternehmungen férmlich in die Hande des auslandischen Kapitals, weil dort fur alle
Zukunft die Befreiung zugesichert erscheint. Es ware zweckmafig, wenn wir den
Stichtag feststellen konnten. Das wiirde mehr zur Beruhigung des auslandischen
Kapitals beitragen.

Reisch: Ich habe diese Besorgnis nicht. Wenn die Vermégensabgabe nicht zustande kommt,
dann schadet das Gesetz nicht. Kommt es aber dazu, so wird der Stichtag spatestens
der 1. Juli '20 sein, der Zeitraum ist kein grof3er. Alles Vermdgen nach dem 1. Juli ‘20
unterliegt ja nicht mehr der einmaligen Vermdgensabgabe. Es soll ja nur eine
Ermachtigung erteilt werden, bei Verhandlungen mit auslandischem Kapital die
Zusicherung zu geben. Es kann also jedenfalls gepriift werden, 8 3 soll stilistisch
geandert werden.

Renner: Die Zusicherung der Befreiung fir die Erwerbung - ist das so gemeint, wenn ein
Auslander das ganze Kapital erwirbt, so wirde also das ganze Unternehmen
steuerfrei?

Reisch: Der Inlander hat das Entgelt bekommen und ist daflir steuerfrei.

Renner: Man mul} die Last eines Betriebes ins Auge fassen.

Reisch: Eine Dampfschiffahrtsgesellschaft geht in auslandischen Besitz tiber. Dieses
auslandische Kapital soll davon geschiitzt sein, daf} [man ihr] aufgrund des
Vermdgensabgabegesetzes 30 % abnimmt.

Eldersch: Das ist eine Spekulation, ob man den richtigen Kaufpreis feststellen kann.

Reisch: Aktienbesitz ist nicht gleichbedeutend mit Aktienaufkauf. Dadurch wird die
Vermdgensabgabe nicht ausgeschlossen. Der Auslander ist bei Aktienbesitz immer
vermdgensabgabefrei. Wir haben nur die Aktiengesellschaften steuerpflichtig
behandelt. Diese Quote bleibt bei ausgegebenem Aktienkapital unberihrt, bei einer
Vermehrung aber dann nicht, wenn sie an das Ausland geht.

Eldersch: Es kann ein luk.[ratives] Geschaft sein, um der Vermégensabgabe zu entgehen. Der
Vorteil der Investition fremden Kapitals wird also aufgewogen durch die Steuer[...].

Reisch: Der Anreiz zu verkaufen ist bei den Besitzern schon vorhanden und wird nur insofern
gefordert, als mehr Kéaufer auftreten.

Eisler: Es liegt ein MiRverstandnis vor. Befreit wird nur jener Betrag, welcher zur Erwerbung
aufgewendet wurde, nicht das Unternehmen selbst. Der Mehrwert des Unternehmens
bleibt abgabenpflichtig. Wenn das nicht der Fall ist, ware Mil3brauch schlimmster Art
moglich.

Reisch: Unternehmungen, welche nicht Aktiengesellschaften sind, unterliegen nicht der
Vermdgensabgabe, sondern nur deren Besitzer. Der inlandische Besitzer wird also
nicht ein Unternehmen, das 1 M. wert ist, um 25 Mill[ionen] verkaufen. Die
Uberpriifung des Richtwertes bei [...] des Vermdgens bleibt vorbehalten. Es wird
gepruft. Es ist gleich, ob er das Vermdgen im Inland hat oder nicht. Natiirlich kann ich
nur versteuern, was ich erwische. Der Mann verkauft das Unternehmen heute auch
schon um 1 Mill[ion].

Fink: Der Fall kommt vor, dalR Auslander z. B. Holzabstockungen erworben haben, die heute
einen 20- oder 25-fachen Mehrwert haben. Das ist ganz sicher. Wie ist da jetzt die
Versteuerung? Der Inlander hat 600.000 Kronen bekommen, das ganze ist zwanzigmal
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mehr wert.

Reisch: Bei einem solchen Mehrwert wird der Inlander doch nicht verkaufen. Wenn der
Auslander es schon gekauft hat, so ist er immer steuerpflichtig, denn das Gesetz gilt
nur fur die Zukunft, ebenso ist er steuerpflichtig beziiglich des unbeweglichen
Vermogens. Unbewegliches Vermoégen ist immer steuerpflichtig.

Renner: Es ist eine Kautel, dal} das Staatsamt fiir Finanzen entscheidet. Das Wichtigste ist die
Art, wie vorgegangen wird.

Reisch: Die Zusicherung wird in praxi vorher nachgesucht werden. Das ganze Gesetz hat
eine sehr kurz bemessene Wirksamkeitsdauer: Bis zum Stichtag fiir die
Vermdgensabgabe, denn nachher gibt es keine einmalige Vermdgensabgabe mehr.

Genehmigt.

3.

Reisch: Bei der Umsatzsteuer wurde darauf verwiesen, daf die Effektenumsatzsteuer zu
niedrig sei. Ich habe [mir] zu bemerken erlaubt, daR kein Anstand gegen [eine]
Erhdhung der Effektensteuer besteht, obwohl erst seit 1. Janner '20 eine sehr
wirksame Erhohung eingeflihrt wurde. [Ich] habe aber betont, dal3 sie niemals der
Warenumsatzsteuer gleichgestellt werden konne, weil zwischen Waren und Effekten
der Unterschied besteht, dal? die Effekten [...] und fortdauer[nd] zu Handelszwecken
bestimmt sind, wogegen die Waren verzehrt und aufgebraucht werden. Das Effekt ist
dauerndem und wiederholtem Umsatz unterworfen, die Ware wird nur selten
umgesetzt und dann vernichtet.

Entsprechend der Natur des Bérsengeschafts mul} die Effektensteuer niedriger
gehalten werden und bedacht werden die Héhe der Steuer fiir &hnliche Transaktionen
im Ausland. Das Ausland ist fiir uns seit dem Zusammenbruch an Bedeutung als
Konkurrenzfaktor - geworden. Es ist [aus dessen Sicht] nichts erstrebenswerter, als
daR der Borsenverkehr nach Prag, Budapest oder Prel3burg abgeleitet wird. Die
Borsenkreise wurden direkt ins Ausland getrieben werden, was vom Standpunkt der
Volkswirtschaftspolitik hochst abtraglich ware.

Die Erhohung der Effektenumsatzsteuer seit Janner '20 ist auRerordentlich grof:.
Wahrend im [Jahr] '19 die Effektenumsatz[steuer] 4,7 M[illionen] trug, war die
Steuer im Janner '20, wo allerdings ein lebhaftes Borsengeschaft war, allein 9 %
M[illionen], [im] Februar 6,5 [Millionen], [im] Méarz 5 1/3 [Millionen], so daf3 in drei
Monaten tber 21 M[illionen eingenommen wurden] gegen 4,7 im Vorjahr.

Es wird beantragt, die Steuer neuerlich um ein Drittel zu erhdhen, indem die Steuer
von 60 Heller auf 80 Heller pro 1.000 [Kronen] der Ermittlungsgrundlage erhéht
werden soll. Die Steuer wiirde sich von 96 Mill[ionen] auf 120 M[illionen] erhthen.
Ich halte das fir eine solche Belastung des Bérsengeschafts, dal wir ohne die
Erfassung [...] hoher nicht gehen kdnnen.

Dabei verweise ich besonders darauf, daf3 die ¢./echoslovakische] Regierung,
welche ein lebhaftes Interesse an der Prager Borse hat, bislang mit der friiheren
Effektenumsatzsteuer [operierte] und will sie erst jetzt nach unserem bisherigen
Muster [eine Erhéhung] vornehmen. Die bisherige Steuer von 60 Heller wird
wahrscheinlich dort eingefiihrt werden. Die Prager Borse ist ein gefahrlicher
Konkurrent der Wiener Borse.

Nachdem sich jedoch herausgestellt hat, daB zeitweise bei [einer] blihenden
Hausseperiode allerdings vielleicht eine hdhere Steuer ertragen werden kénnte, wenn
man sich nur den jeweiligen Konjunkturen rasch anpassen kann, beantrage ich die
Ermachtigung, mit Vollzugsanweisung unter Umstanden diese Steuer von 80 auf 120
Heller erhéhen [zu kdnnen], sie aber mit Abflauen der Konjunktur wieder auf 80
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Heller herabsetzen zu kénnen. Damit wéare die Mdglichkeit gegeben, sich der
K.[onjunktur] in der Hohe der Steuer anzupassen und [einem] allzu wilden Treiben
auf der Borse durch eine fihlbare Tat einen Dampfer aufzusetzen. Diese
Nebenwirkung ist besonders erstrebenswert.

Miklas: Vielleicht ware folgende Konstruk[tion] moglich: Statt 80 Heller 1 Krone und dafur
die Erméachtigung an das Staatsamt, unter Umstéanden mit Rucksicht auf die
Konkurrenz von Prag auf 80 [Heller] herabzugehen und unter Umstéanden auf 120
[Heller] hinaufzugehen.

Reisch: Ich mochte nicht anraten, auf einen Satz tGiber 80 [Heller] zu gehen. Aus den Ziffern
geht hervor, daR die Bérse sehr abgeflaut hat. Das Geschaft hat sich auf die Halfte
eingeschrankt. Ich wirde es [fur] gefahrlich halten, mit einer noch gréReren
Belastung sofort und obligatorisch vorzugehen. Die Konkurrenz-RUcksicht auf die
anderen Borsen war bei der Bestimmung schon maligebend. Wir gehen schon hoher
als die Nachbarstaaten und eine weitere Erhdhung ware eine Gefahr flr die Borse.

Eldersch: Die Effektensteuer betragt 0,6 o/00, die Umsatzsteuer 1,5 bis 10 %.

Renner: Hier handelt es sich um werbendes Vermdgen, bei der Umsatzsteuer um Konsum[...].

Reisch: Die Umsatzsteuer soll 500 M[illionen] Kronen bringen, die Borse soll allein 120
M[illionen] abwerfen.

Fink: [Ungeachtet dessen], daR zwar keine Anderung des Gesetzes eintritt, [ware
wunschenswert], daR aber das Staatsamt fir Finanzen die Verpflichtung tbernimmt,
bevor eine Erhéhung verfugt wird oder [der Satz] herabgesetzt wird, jeweils im
Kabinett Mitteilung gemacht wird.

Reisch: Jede Vollzugsanweisung passiert das Kabinett, dieser Wunsch wird also erfillt.

Genehmigt.

[Reisch]: Gebuhren.

Renner: [Die Vorlage] ist sehr umfangreich. [Es] fragt sich, ob wir das noch durchberaten
konnen.

Reisch: Im grof3en und ganzen sind es normale Erhéhungen der geltenden Satze. Am System
wird nur insofern etwas geandert, als die ?Aktienkommission in eine Prozentgebihr
umgewandelt wird. Die Erhéhung betragt durchschnittlich 50 %.

Zerdik: Kein Einwand, Justiz auch nicht, Verkehr desgleichen nicht, ebensowenig
Landwirtschaft nicht.

M[iklas]: Beziuglich der Hohe der Zuschlage zum Gebuhrenéaquivalent habe ich Bedenken.
[Es] steht aber im Einklang, [ich] kann daher nichts dagegen einwenden.

Genehmigt.

[KRP 175, 27. April 1920, Stenogramm Fenz]
175., 27./1V. 20, 2 Uhr.

a)
[Reisch]: Steuerbegunstigungen.
Anlal: Ausbau der grofen Mihl; Investitionen bei der Graz-Kéflacher Bahn,
Elektrifizierung der Staatsbahnen.
Ellenbogen: [Ich] begriie diesen Gesetzentwurf. Frage, ob im § 1 [an] die Gewinnung von
Elektrizitat mittels Ausnitzung der Wasserkraft allein gedacht ist, oder ob auch an den
Ausbau von Dampf -.
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Der Begriff "verlorener Bauaufwand" ist im Gesetz nicht definiert. Es ware
notwendig, einen Termin [anzugeben], von dem aus der Aufwand zu rechnen ist, etwa
Juli 1914.

Renner: Zu 8§ 1: Wir haben in Tirol im Gebiet der Scharnitzer Klause und in Salzburg in der
letzten Zeit eine hoffnungsvolle Industrie, 6lhaltigen Schiefer zur Gewinnung von
Petroleum [auszuniitzen]. Es wéare zweckmal3ig, auch auf diese Unternehmungen
Rucksicht zu nehmen. [Ich] beantrage -.

Reisch: Der § 1 ist nur exemplifikativ. Der 8§ 2 gestattet, dal? die gleichen Begunstigungen
auch anderen Unternehmungen zuerkannt werden konnen. Ich glaube, dalR daher
beide Anregungen berucksichtigt sind.

Was die Frage der Definition anbelangt, so wollen wir als verlorenen Bauaufwand
das, was - Der Vergleich ist zu ziehen wie sie sich der Bauaufwand gegenuber 5-10
Jahren -.

Paul: Bei den Vergebungen, die ich jetzt durchfuhre ist kein Vertrag moglich mit dem
Unternehmer, wenn nicht der Staat Entschadigung leistet fur alle neuen Steuern, die
der Staat inzwischen einfihrt.

Zerdik: [Ich] bitte um die Aufnahme des Einvernehmens mit dem Staatsamt fur Handel. [Ich]
bitte um Aufnahme der Erddlgewinnung.

Renner: Von der Vollzugsklausel-Erganzung bitte ich abzusehen.

Fink: leh furchte, daft die inlandischen Unternehmungen etwas -.

Angenommen.

b)

[Reisch]: Befreiung von Neuanlagen auslandischen Kapitals von der grof3en
Vermdgensabgabe. Es ist nicht beabsichtigt, die Aktien, die ins Ausland durch freien
Verkauf gelangen -.

Eldersch: Es ist zu befiirchten, dal der § 5 unsere Unternehmungen in die Hande des fremden
Kapitals treibt. Zur Beruhigung wiirde mehr beitragen, wenn man den Stichtag schon
jetzt festsetzt.

Reisch: Es ist nur eine Ermachtigung des Staatsamtes fiir Finanzen.

Eisler: Befreit wird nur jener Betrag, der zum Erwerb bendtigt wird, aber nicht das
Unternehmen selbst. Der Mehrwert bleibt abgabenpflichtig. Wenn es anders ware,
dann gabe es AnlaR zu grolRen MiBbrauchen.

Reisch: Unternehmungen, die nicht Aktiengesellschaften sind, unterliegen ja nicht der
Vermdgensabgabe, sondern die Besitzer.

Fink: Es kommt vor, dalR Auslander Waldabstockungen kaufen, die das Vielfache des
Kaufpreises wert sind. Was versteuert uns der Inlander und was der Ausléander?

Reisch: Der Auslander ist in diesem Fall steuerpflichtig, weil es unbewegliches Vermdgen ist.
Das Gesetz betrifft nur das bewegliche Vermdgen.

Angenommen.

C)

[Zugezogen]: Ministerialrat Wollheim.

[Reisch]: Effektenumsatzsteuer.

[Ich] beantrage, den Staatssekretar zu erméchtigen, eventuell von 80 Heller auf

120 Heller durch Vollzugsanweisung zu erhdhen, um sich der Bérsenkonjunktur
anzupassen, die Mdglichkeit [zu haben], einem allzu wilden Treiben Einhalt zu
gebieten, und dann mittels Vollzugsanweisung wieder auf 80 Heller herabzusetzen.

Miklas: Vielleicht ware moglich 1 Krone und dafiir dem Staatsamt fiir Finanzen die
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Ermachtigung [zu] erteilen, mittels Vollzugsanweisung auf 80 Heller herabzusetzen
und auf 120 hinaufzugehen.
Reisch: Ich wirde nicht anraten, tber 80 Heller auch bei flauer Borse zu gehen. Es ware
gefahrlich wegen der Abwanderung der Borsengeschéafte nach Prag, Prel3burg etc.
Fink: Keine Anderung des Gesetzes. Das Staatsamt fiir Finanzen hatte die Verpflichtung zu
ubernehmen, jedesmal bei Hinaufsetzung und Herabsetzung das Kabinett zu
verstandigen.
Reisch: [Das] geschieht ohnedies, weil [eine] Vollzugsanweisung erforderlich [ist].
Angenommen.

d)
[Reisch]: Gebuhren.
Zuschl Sebithrensauivalent -

Angenommen.

3.10
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