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1.

Beitritt der Staatsregierung zu mehreren Gesetzesbeschliissen der Nationalversammlung.

Uber Vorschlag des Vorsitzenden erhebt der Kabinettsrat gegen folgende, von der
Nationalversammlung beschlossene Gesetze keine Vorstellung:

1.) Gesetz, betreffend Anderung des Verfahrens in birgerlichen Rechtsangelegenheiten
(2. Gerichtsentlastungsnovelle),

2.) Gesetz Uber die Regelung der Ruhe- (Versorgungs-) Geniisse der Staatsangestellten
und ihrer Hinterbliebenen, sowie der katholischen Seelsorger, ferner Uber
Teuerungsmalinahmen furr Pensionisten (Pensionistengesetz),

3.) Gesetz zur vorlaufigen Regelung der Versorgungsgenusse der Witwen und Waisen
der Zivilstaatsbeamten, Staatslehrpersonen, Unterbeamten und Diener, dann der Personen des
Militarberufsstandes, auf welche die Gesetze vom 18. Dezember 1919, St.G.Bl. Nr. 570, 571
und 572 und vom 20. Dezember 1919, St.G.Bl. Nr. 603 Anwendung finden
(Hinterbliebenenversorgungsnovelle),

4.) Gesetz, womit MalRnahmen zur Ausscheidung der tberzahligen Berufsmilitarpersonen
aus dem aktiven Militardienstverhaltnis getroffen werden (Militarabbaugesetz),

5.) Wehrgesetz,

6.) Gesetz, womit die Staatsregierung zur VerauRBerung von Geb&uden ehemals Osterreich
- ungarischer Vertretungen und Anstalten im Auslande ermachtigt wird.

Diese Gesetze sind demgeméll nach Gegenzeichnung durch den Staatskanzler und die
zustandigen Staatssekretdre dem Prasidenten der Nationalversammlung zur Fertigung

vorzulegen.
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Forderung der Gerichts- und der Postangestellten.

Staatssekretdar Dr. Ramek macht dem Kabinettsrate Mitteilung von neuerlichen
Forderungen der gerichtlichen Kanzlei- und Grundbuchsbeamten, welche in folgenden
Hauptpunkten gipfeln:

1.) Einreihung sdmtlicher Gerichts - Unterbeamter und - Diener nach dem Beispiel der
Gefangenaufseher, der Gendarmerie, Finanzwache und Sicherheitswache in die
Beamtenkategorie.

2.) Uberstellung der Gerichtskanzlei und Grundbuchsbeamten aus der Gruppe E in die
Gruppe C des Zeitbeférderungschemas der Dienstpragmatik.

3.) Erh6hung der Entlohnung fiir Uberstunden.

4.) Definitivstellung der Aushilfskrafte.

Der sprechende Staatssekretar halte die beiden ersten Punkte fir sachlich durchaus
ungerechtfertigt und daher unannehmbar. Die Entlohnung der Uberstunden werde im Sinne
des Kabinettsbeschlusses vom 15. Mérz d. J. intern geregelt werden. Was die Aushilfskrafte
anlange, so sei durch die Geschéftsiiberlastung der Gerichte eine starke Vermehrung des
Hilfspersonales notwendig geworden, die aber - obwohl es sich hier zweifellos um einen
dauernden Personalbedarf handle - infolge der Sperre von Neuaufnahmen nur im Wege
provisorischer Anstellungen bewerkstelligt werden konnte. Hierin liege zweifellos eine
Unbilligkeit gegenliber den Aushilfskréaften und Redner habe darum bereits in Aussicht
genommen, im Hinblick auf die Besonderheit dieser Félle vom Kabinettsrate die
Erméchtigung einer Ausnahme vom Verbote der Neuanstellungen fur die Gerichte zu erbitten.
Er halte es aber nicht fir angebracht, eine solche Mallnahme jetzt unter dem Drucke der
gestellten Streikandrohung zu vollziehen, und beabsichtige daher, die gesamten Forderungen
abzulehnen.

Ministerialrat Dr. Wilfling berichtet, dass auch seitens der Postangestellten eine
Anzahl neuer Forderungen erhoben worden seien. Die wichtigsten betreffen die Abklirzung
der Wartefristen der Beamten der Gruppen A und C in der X. und IX. Rangsklasse um 1 Jahr
und die Ernennung aller Postunterbeamten und gepriften Postamtsdiener mit Wirksamkeit
vom 1. Janner 1920 zu Staatsbeamten ohne Rangsklasse, beziehungsweise bei einer ber die
Volksschulbildung hinausgehenden  Vorbildung und nach Ablegung einer noch
einzufiihrenden besonderen Fachprifung zu Beamten der Zeitbeforderungsgruppe K.

Der Vorsitzende vertritt die Anschauung, dass in einem Zeitpunkte, wo die
Nationalversammlung noch nicht einmal das Gesetz Uber die jungsten ohnedies bis an die

aulerste Grenze der Leistungsfahigkeit gehenden Aufbesserungen der Staatsangestellten
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verabschiedet habe, doch nicht wieder weitere Wiinsche der Angestellten einzelner Ressorts
in Verhandlung gezogen werden konnen. Nach seiner Auffassung sollte der Kabinettsrat
diesen Standpunkt in einem ausdriicklichen Beschlusse festlegen, der den Angestellten und
der gesamten Offentlichkeit zur Kenntnis zu bringen ware.

Staatssekretdr Dr. Reisch erklart sieh mit der Anregung des Vorsitzenden sehr
einverstanden, meint aber, dass es wirksamer wére, die Kundgebung nicht vom Kabinettsrate,
sondern etwa gelegentlich der Verhandlung des Nachtrages zum
Besoldungsiibergangsgesetzes von der Nationalversammlung ausgehen zu lassen. Dazu wiirde
sich empfehlen, dass das Koalitionskomitee einen in der Nationalversammlung
einzubringenden Resolutionsantrag vereinbare, welcher der Regierung als bindende
Vorschrift zu erteilen héatte, alle weiteren Wiinsche der Staatsangestellten grundsétzlich
abzuweisen.

Staatssekretdr P a u | Uberlésst die Entscheidung hinsichtlich des kinftigen Verhaltens zu
den Forderungen der Staatsangestellten dem Kabinettsrate; er betont aber, dass bei den
Verhandlungen mit den Postangestellten Gber den Wunsch beziiglich der Abkirzung der
Wartefristen der Gruppen A und C in der X. und IX. Rangsklasse ein Kompromiss
zustandegekommen sei, Uber das er einvernehmlich mit den Vertreter des Staatsamtes fur
Finanzen innerhalb 8 Tagen eine Antwort zugesagt habe. Redner fuhle sich dadurch den
Festangestellten gegentiber bis zu einem gewissen Grade moralisch verpflichtet und kdme
durch den Abbruch der Verhandlungen in eine peinliche Lage. Er bitte daher, ihm die
Mdoglichkeit offen zu halten, tber den Kompromissvorschlag weitere Besprechungen zu
pflegen.

Ahnlich verhalte es sich mit der Forderung der Postunterbeamten und - Diener nach
Einreibung unter die Beamten. Wahrend der letzten Monate sei eine Reihe von Angestellten
der Unterbeamten- und Dienerkategorien anderer Ressorts dieser Beginstigung teilhaftig
geworden und es sei daher durchaus verstandlich, dass die Postbediensteten nunmehr fiir sich
das Gleiche verlangen. Die Angelegenheit spiele bereits seit mehreren Monaten und bilde
auflerdem Gegenstand eines Antrages der Abgeordneten Allina und Zelenka, welcher von der
Nationalversammlung dem Staatsamt fur Verkehrswesen zur Wirdigung tbermittelt worden
sei. Redner konne sich der Billigkeit des Verlangens im Hinblick auf die Beispiele in den
anderen Verwaltungszweigen nicht verschlieBen und habe in Aussicht genommen, dem
Kabinettsrate in der néchsten Zeit einen darauf abzielenden Gesetzesentwurf vorzulegen.
Sollte der Kabinettsrat nun die Ablehnung aller weiteren Wiinsche der Staatsangestellten

hinsichtlich  einer Neuregelung des Dienstverhdltnisses beschlielen, misse die
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Gesetzesvorlage unterbleiben, was in den Kreisen der Postbediensteten groRe Unzufriedenheit
uber die Hintansetzung ihrer Interessen auslésen wirde.

Nach einer weiteren Debatte, an welcher sich noch Vizekanzler Fink und die
Staatssekretdare Dr. Deutsch, Dr. Mayr und Paul beteiligen, nimmt der Kabinettsrat
schlieRlich in Aussicht mit folgender Erklarung vor die Offentlichkeit zu treten:

»Noch bevor die Nationalversammlung in der Lage war, die weitgehenden Zuwendungen
fir die Staatsangestellten zu beschlieRen, welche die Staatsregierung in dem vor wenigen
Tagen eingebrachten Gesetzesentwurf vorgeschlagen hat, haben einzelne Gruppen von
Staatsangestellten verschiedener Ressorts und Dienstzweige schon wieder neue sehr
weitgehende Forderungen erhoben. Diese Forderungen sind insbesonders gerichtet auf die
Uberstellung von Beamten in eine hohere Zeitbeforderungsgruppe, auf die Ernennung fast
aller noch dem Diener- und Unterbeamtenstande angehdrenden Angestellten zu Beamten,
wodurch nebst einer auf3erordentlichen Vermehrung des Beamtenstandes die Aufnahme neuer
Kréfte fur Dienergeschéafte notwendig wirde, sonstige allgemeine Verbesserung der
Vorriickung durch Dienstzeitenanrechnung, Abklrzung der in der Dienstpragmatik
festgesetzten Vorriickungsfristen — abgesehen von der Notwendigkeit der Ab&nderung der
Dienstpragmatik — schon an sich und noch mehr durch die zu beflirchtenden
Beispielfolgerungen neuerliche schwere finanzielle Belastungen des Staatsschatzes
herbeifuhren.

Der Kabinettsrat hat daher beschlossen: Die Staatsregierung und die Nationalversammlung
haben mit der Erledigung des Nachtrages zum Besoldungsiibergangsgesetz die hdchsten
Opfer gebracht, die der Volksgesamtheit im Hinblick auf die Lage unserer Volkswirtschaft
noch zugemutet werden konnen. Die Staatsregierung kann daher Forderungen einzelner
Gruppen von Staatsangestellten verschiedener Ressorts und Dienstzweige der eingangs
angeflhrten Art nicht mehr néher treten.”

Da Unterstaatssekretar M i k | a s und Staatssekretar P a u | Bedenken dagegen &uRern, die
Erklarung im Wege der Presse zu verdffentlichen, beschliel3t der Kabinettsrat, die Frage, ob
nicht eher die Form gewahlt werden solle, die Erklarung gelegentlich der Verhandlung des
Nachtrages zum Besoldungsubergangsgesetz in der Nationalversammlung durch ein Mitglied
der Regierung abgeben zu lassen und womaglich auch die Nationalversammlung selbst zu
einem grundsétzlichen Beschlusse zu veranlassen, durch welchen der Regierung bindende
Richtlinien fir ihr Verhalten in Angelegenheiten der staatlichen Angestellten vorgeschrieben

werden, in einer eigenen Kabinettssitzung am 22. Mérz I. J. zu beraten.



162 - 1920-03-19 7

3.
Bericht Gber das Ergebnis der wirtschaftlichen Verhandlungen mit Polen.

Staatssekretdr Ing. Zerdik berichtet Uber das Ergebnis der in Warschau mit der
polnischen Begleitung gefiihrten Verhandlungen wber die Lieferung von Kohle und
Lebensmitteln gegen industrielle Artikeln und Sachdemobilisierungsguter. Er fuhrt aus, dass
die Besprechungen in doppelter Richtung gepflogen worden seien und zum Abschlusse eines
Ubereinkommens Uber die Liquidierung der bisherigen Lieferungsverpflichtungen und eines
zweiten Vertrages tber neue Lieferungen gefiihrt haben.

Das Ubereinkommen (ber die Liquidierung des alten Vertrages sehe als besonderen
Vorteil fur Osterreich vor, dass die bisherigen Kohlenlieferungen ausschlieBlich auf
Rechnung des alten Vertrages gehen und dass in den weiteren Transporten auch dann keine
Unterbrechung eintreten solle, falls der neue Vertrag nicht sofort zur Ausfiihrung kame.
Aullerdem erfahren darin verschiedene vom Vorjahre offen gebliebene finanzielle Fragen eine
fir Osterreich durchaus befriedigende Losung. Der Vertrag sei von Seite der polnischen
Regierung bereits genehmigt worden und der sprechende Staatssekretér erbitte, damit die
Abmachungen in Vollzug gesetzt werden kdnnen, dessen Ratifikation auch durch den
Kabinettsrat.

Uber den neuen Lieferungsvertrag werde Redner dem Kabinettsrate in der néchsten
Sitzung berichten.

Der Kabinettsrat beschlief3t, dem vom Staatssekretér fur Handel und Gewerbe, Industrie
und Bauten geschlossenen Ubereinkommen (ber die Liquidierung des abgelaufenen
Lieferungsvertrages mit Polen beizutreten.

4.
Entwurf eines Gesetzes zur Regelung der dienstlichen Stellung und der Bezlige der
Landesschulinspektoren.

Unterstaatssekretdr Dr. G106 ckel unterbreitet dem Kabinettsrat den Entwurf eines
Gesetzes zur Regelung der dienstlichen Stellung und der Bezuige der Landesschulinspektoren
und erbittet die Erméchtigung zu dessen Einbringung in der Nationalversammlung.

Der Kabinettsrat erteilt diese Erméchtigung mit der MalRgabe, dass im § 5, Abs. 1 der
Betrag der Funktionszulage ausdrticklich als das Jahresausmal} dieses Bezuges zu bezeichnen

ist.
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Gesetzesbeschluss der Salzburger Landesversammlung, betreffend die anlasslich des
Krieges der Lehrerschaft einzurdumenden Begunstigungen.

Unterstaatssekretdar G 1 6 c k e | teilt mit, dass die Salzburger Landesversammlung in der
Sitzung vom 13. Februar I. J. einen Gesetzesbeschluss betreffend die anléasslich des Krieges
der Lehrerschaft einzurdumenden Begunstigungen gefasst habe.

Der Gesetzesbeschluss gebe nur insofern zu Bemerkungen Anlass, als er in den §8 5, 6 und
16 und in der Durchfihrungsklausel einzelne Ungenauigkeiten enthalte und den
Gesetzesbeschluss der Salzburger Landesversammlung vom 5. Februar 1920 (ber das
Diensteinkommen der Lehrpersonen, gegen den die Staatsregierung eine Herstellung erhoben
habe, als bereits in Geltung stehend voraussetze.

Da der Landesrat bevollmachtigt wurde, allenfalls erforderliche Anderungen iber
Verlangen der Staatsregierung im kurzen Wege vorzunehmen, ware von der Erhebung einer
Vorstellung gegen den Gesetzesbeschluss abzusehen und die Landesregierung lediglich zu
ersuchen, die oben angedeuteten Anderungen beim Landesrate anzuregen.

Der sprechende Unterstaatssekretdr erbitte sich daher die Erméchtigung, die
Landesregierung in diesem Sinne verstandigen zu dirfen und an sie die Einladung zu richten,
das entsprechend geénderte Gesetz zur Beisetzung der Gegenzeichnung wieder vorzulegen.
Weiters wolle der Kabinettsrat zustimmen, dass von einer neuerlichen Berichterstattung im
Gegenstande auch in dem Fall Umgang genommen werde, als das wieder vorgelegte Gesetz
zwar nicht vollstdndig den der Landesregierung zu machenden Anregungen entspreche, aber
dennoch zu keinem wesentlichen Bedenken Anlass gebe.

Der Kabinettsrat beschliefl3t im Sinne des gestellten Antrages.

6.
Neuregelung der Zeitungspostgebihren.

Uber Einladung des Vorsitzenden berichtet Generalpostdirektor SektionschefHoheisel
uber das Ergebnis der Beratungen der vom Kabinettsrate in einer Sitzung am 4. Februar d. J.
zur Ausarbeitung eines neuen Zeitungsposttarifes eingesetzten Kabinettskonferenz.

Der von der Postverwaltung urspriinglich ausgearbeitete, sogenannte Blatt-Tarif sei fallen
gelassen und die Postverwaltung, einer Anregung des Sektionschefs Eldersch
entsprechend, aufgefordert worden, einen neuen Tarifentwurf fiir die Tageszeitungen nur auf
dem Gewichte nach dem Satze: 90 h fir 1 kg bei einer Mindestgebihr von 3 h fiir die
Nummer aufzubauen, bei monatlicher Barzahlung der Gebiihren und Erlag eines

Sicherstellungsbetrages durch die Zeitungsverwaltungen. Fir die seltener erscheinenden
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Zeitungen sollte der Tarif nach Gewichtsstufen festgesetzt und mit wenigstens 4 h bemessen,
die Gebihren wie bisher mit Zeitungsmarken entrichtet werden.

Der Generalpostdirektor habe nunmehr der Kabinettskonferenz den Antrag unterbreitet,
den Tarif auf dieser Grundlage mit folgenden Anderungen und Erganzungen aufzustellen:

1. Zur Vereinfachung der Berechnung und aus staatsfinanziellen Griinden sei die Gebiihr
nach dem Satze: 1 K fir 1 kg festzusetzen. Bei den schwécheren Zeitungen sei die daraus
folgende Erhohung unbedeutend bei den umfangreichen (Inseraten-) Zeitungen falle sie
jedoch erheblich ins Gewicht. Zudem stehe der Satz 1 K fir 1 kg In einem natirlichen
Verhéltnisse zum gewdhnlichen Drucksachentarif, ndmlich 1 : 2.

2. Die ofter als 7mal in der Woche erscheinenden Zeitungen haben sowohl eine taglich
einmalige als auch eine taglich zweimalige Versendung. Die auf das Gewicht gegriindete
Leistung der Post sei zwar in beiden Fallen gleich, im zweiten Falle sei die Post aber durch
die gesonderte Behandlung der Morgen- und der Abendblatter bedeutend mehr in Anspruch
genommen (doppelte Aufgabe, Sortierung, Stempelung, Kartierung, Zustellung u. s. f.), daher
miusse fur diese Mehrleistung eine besondere Vergitung festgesetzt werden. Es werde eine
Sondergebiihr vorgeschlagen, die in einem prozentuellen Verhaltnisse zur Versendungsgebuhr
steht, dergestalt, dass sie umso hoher werde, je schwerer die Zeitung sei.

3. Fdr die seltener erscheinenden Blatter sei der Tarif nach Gewichtsstaffeln von 50 : 50
Gramm abzustufen und die Geblihr - in Ubereinstimmung mit der Grundlage bei den
Tageszeitungen - in der Hohe des halben Drucksachentarifes festzusetzen. Fir je 50 Gramm
fir die flachverpackten Zeitungen 5 h, fur die rollenformigen 7 % h. Fir die ganz kleinen
Wochenblatter, die hauptsachlich nur in einem beschrankten Umkreise Verbreitung haben, sei
eine Vorstufe bis 25 Gramm zum Satze von 3 h einzuftihren.

4. Im Zusammenhange mit der Einfuhrung des neuen Tarifes sei vorlaufig fur die
Tageszeitungen die adresslose Versendung einzufiihren, aus Betriebsriicksichten jedoch nur
schrittweise. Zum ersten Schritte seien nicht bloR Blatter in Wien, sondern auch in den
ubrigen Landeshauptstadten heranzuziehen.

5. Die Neuerungen 1 bis 4 seien mit 1. Juli d. J. durchzuflhren, dies aus dem Grunde,
weil die betriebsdienstlichen Vorbereitungen nicht gestatten, sie friiher in Wirksamkeit zu
setzen; auch konnen im Auslandsverkehre Gebihrenerh6hungen, da der mit 1. April
beginnende neue Bezugsabschnitt fir den ausléandischen Postabonnementsdienst nicht mehr in
Betracht zu ziehen sei, erst mit dem néchsten vierteljahrigen Bezugsabschnitte, der am 1. Juli
beginne, in Wirksamkeit gesetzt werden.

Staatssekretdr P a u | stellt auf Grund einstimmigen Beschlusses der Kabinettskonferenz,
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an welcher an Stelle des dienstlich verhinderten Staatssekretérs Ing. Z e r d i k Staatssekretar
Dr. R am e k teilnahm, nachstehende Antréage:

1. Die Vorschlage des Generalpostdirektors werden genehmigt.

2. Die vorgeschlagenen Geblihrenansatze haben in Ubereinstimmung mit den sonstigen
aus Anlass der Bezugsaufbesserungen der Offentlichen Angestellten eintretenden
Gebuhrenerhéhungen durchgehends eine 100 %ige Erhohung zu erfahren.

Der sprechende Staatssekretér teilt ferner mit, die Kabinettskonferenz habe den Wunsch
ausgesprochen, dass sich unter den ersten Wiener Blattern, die zur adresslosen Verstandigung
herangezogen werden, auch die ,,Arbeiterzeitung® und die ,,Reichspost“ befinden.

Der Kabinettsrat erhebt die Antrédge der Kabinettskonferenz zum Beschluss und erméchtigt
gleichzeitig den Staatssekretar fur Verkehrswesen Uber dessen Antrag, im Falle eine
Verringerung der in Aussicht genommenen Ansdtze des Kkinftigen gewdhnlichen
Drucksachentarifes eintreten sollte, auch eine entsprechende ErmaRigung des
Zeitungsposttarifes zur Aufrechterhaltung der Relation 1 : 2 platzgreifen zu lassen.
SchlieRlich erteilt der Kabinettsrat dem genannten Staatssekretar die Erméchtigung, nunmehr

auf Grundlage des Entwurfes mit den Zeitungsorganisationen in Verhandlungen einzutreten.

1.

Gesetzesbeschluss des Salzburger Landtages, betreffend die Erklarung von Wegen als
offentliche Interessentenwege und die Bildung o6ffentlich-rechtlicher Genossenschaften zu
deren Herstellung und Erhaltung.

Staatssekretdr Ing. Zerdik teilt mit, dass der Salzburger Landtag in der Sitzung vom 11.
Februar d. J. einen Gesetzesbeschluss gefasst habe, wonach Wege, die zwar dem 6ffentlichen
Verkehre dienen, jedoch ausschlielich oder Giberwiegend nur fir die Besitzer und Bewohner
bestimmter Liegenschaften von Interesse sind, von der Gemeindevertretung als ¢ffentliche
Interessentenwege erklért werden kénnen.

Mit der Durchfuhrung des Gesetzes werde der Staatssekretar fir Inneres und Unterricht
betraut.

Sachlich seien gegen die Bestimmungen des Gesetzes keine Einwendungen zu erheben. In
der Hauptsache handle es sich hiebei um die Schaffung von Konkurrenzen fiir Wegeanlagen,
welche nach ihrer Bedeutung fur den Verkehr zwar die Interessen einer Gemeinde oder
Ortschaft als ganzes nicht beriihren, wohl aber den angrenzenden Grundbesitzern zugute
kommen und wegen der groReren Anzahl dieser Beteiligten nicht gut als blof3e Privatwege

behandelt werden kdnnen.
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Dagegen erscheine es notwendig, die Vollzugsklausel in dem Sinne abzuéndern, dass an
Stelle des Staatssekretdrs fir Inneres und Unterricht der fur die Angelegenheiten des
Strallenwesens ressortmafig zustandige Staatssekretér fir Handel und Gewerbe, Industrie und
Bauten genannt werde.

Das Gesetz erwahne in § 2 gelegentlich auch den Fall einer Neuregelung der rechtskraftig
festgesetzten Beitragspflicht, gebe aber keinen Anhaltspunkt dafir, wann eine solche
Neuregelung zu erfolgen habe. Eine Klarstellung dieses wichtigen Punktes im Gesetze
erscheine hochst wiinschenswert. Auch konnten bei Bildung einer o6ffentlichen
Weggenossenschaft die Besitzer jener Liegenschaften zu einem weiteren Verbleiben in der
Genossenschaft billiger Weise nicht verhalten werden, wenn sie von dem Fortbestande des
Offentlichen Interessentenweges keinen Nutzen mehr haben. In diesem Falle wére ein
Anspruch auf Ausscheidung aus der Genossenschaft anzuerkennen. Diesen Verhéltnissen
ware durch den nachstehenden etwa im § 3 als Schlussabsatz aufzunehmenden Zusatz
Rechnung zu tragen.

»Die Verpflichtung zur Beitragsleistung ist bei erheblicher Anderung der maRgebenden
Verhaltnisse neu zu regeln; sie ist ganz aufzuheben, wenn eine Liegenschaft von dem
Fortbestande eines Offentlichen Interessentenweges keinen Nutzen mehr hat. In diesem Falle
ist auch der Austritt aus der offentlich-rechtlichen Weggenossenschaft zuléssig.*

Der sprechende Staatssekretdr stelle daher den Antrag: Die Gegenzeichnung ist gemal
Artikel 14, Absatz 4 des Gesetzes vom 14. Marz 1919, St.G.Bl. Nr. 179, wegen unrichtiger
Fassung der Vollzugsklausel zu verweigern und ist dies der Landesregierung Salzburg
bekanntzugeben. Gleichzeitig wird eine Erganzung des Gesetzes in dem oben erdrterten Sinne
empfohlen.

Dem Landesrate ist nahezulegen, falls er von der Landesversammlung erméchtigt wirde,
unwesentliche von der Staatsregierung verlangte Anderungen des Gesetzes vorzunehmen,
dieses in den beiden bezeichneten Punkten abzu&ndern, beziehungsweise zu erganzen und
eine Neuausfertigung des Gesetzestextes zur Gegenzeichnung dem Staatssekretar fiir Handel
und Gewerbe, Industrie und Bauten vorzulegen. Dieser wird fur den Fall der Richtigstellung
der Vollzugsklausel zur Vornahme der Gegenzeichnung ermachtigt. Der Kabinettsrat

beschliel3t im Sinne des gestellten Antrages.

8.
Starkstromleitung der Wiener stadtischen Elektrizitatswerke von Ebenfurth tber Sollenau

nach Kottingbrunn; Férderbahn zum Kohlenbergbau der Montana Bergbau-G.m.b.H. bei
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Gratwein; Erklarung als beglnstigte Bauten.

Uber Antrag des Staatssekretdrs Ing. Zerdik stimmt der Kabinettsrat zu, dass die
Errichtung der Starkstromleitung der Wiener stadtischen Elektrizitdtswerke von Ebenfurth
uber Sollenau nach Kottingbrunn sowie die von der Montana Bergbau-G.m.b.H. geplante
schmalspurige Forderbahn von ihrem Kohlentagbau in der Gemeinde Eisbach zur
Bahnverladestelle bei Gratwein als begunstigte Bauten im Sinne der kaiserlichen Verordnung
vom 16. Oktober 1914, R.G.BI. Nr. 284, erklart werden.

9.
Gesetzesbeschluss des Salzburger Landtages, betreffend die Anforderung von Holzvorréten.

Staatssekretdar St ckler bringt dem Kabinettsrat zur Kenntnis, dass der Salzburger
Landtag in seiner Sitzung am 14. Februar d. J. einen Gesetzesbeschluss, betreffend die
Anforderung von Holzvorraten, gefasst habe.

Dieser Gesetzesbeschluss erscheine zunéchst verfassungswidrig, weil mit ihm der Landtag
von Salzburg eine gesetzgebende Gewalt auf einem Gebiete der Wirtschaftsgesetzgebung in
Anspruch nehme, wo sie nicht den Landesvertretungen, sondern der Nationalversammlung
zustehe, und weil Uberdies der Gesetzesbeschluss in  Widerspruch mit der
Preistreibereiverordnung vom 24. Mérz 1917, R.G.BIl. Nr.131, und mit dem Gesetze vom 4.
Juli 1919, St.G.Bl. Nr. 353, iber die Sicherstellung ausléandischer Lebensmittel- und
Rohstoffkredite durch Inanspruchnahme von in privatem Besitz befindlichen Goldmiinzen
und auslandischen Wertpapieren komme.

Wenn weiters auch von anderen untergeordneten rechtlichen Bedenken, die gegen den
Gesetzesbeschluss bestehen, abgesehen werde, so musse aber im einzelnen doch noch darauf
hingewiesen werden, dass der § 6 des Gesetzesbeschlusses eine Art Rechtszug von der
Landesregierung zum Landesrate vorsehe, welcher dem gegenseitigen rechtlichen
Verhéltnisse zwischen den beiden Landesorganen, wie es sich im Sinne des Gesetzes vom 4.
November 1918, St.G.BIl. Nr. 24, darstelle, nicht entspreche.

Endlich sei die Fassung der VVollzugsklausel des Gesetzesbeschlusses keine entsprechende,
da in ihr der Staatssekretar flr Justiz in erster Linie mit dem Vollzuge des Gesetzes betraut
werde, diesem aber im vorliegenden Falle nach den Bestimmungen des Gesetzes die fiihrende
Rolle nicht zustehe.

Praktisch sei die prajudizierliche Wirkung des gegenstandlichen Gesetzesbeschlusses von
schwerwiegendster Bedeutung, indem sicherlich auch alle anderen Lander mit ahnlichen

Gesetzen folgen wiirden. Dadurch wiirde das einheitliche Wirtschaftsgebiet Osterreichs
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vollkommen zerrissen, der Verkehr mit Holz aus der staatlichen Uberwachung zur Génze
ausscheiden, somit der Einfluss des Staates auf die wichtigste Quelle zur Beschaffung
auslandischer Valuta aufhoren, worunter insbesondere die VVolksernédhrung leiden misste, die
Verfligung mit unserem wichtigsten Rohprodukte in das Belieben der Landesverwaltungen
gestellt wirde und die Versorgung unserer so wichtigen holzverarbeitenden Industrien, wie
der Papier-, Mdbelfabrikation, des Bergbaues u. s. w. gefédhrdet werden konnte. Die Lage
Osterreichs, in die es durch derartige Gesetzesbeschliisse der Lander kommen wiirde, wiirde
sich jedenfalls mit Ricksicht auf das Ausland und die Bestimmungen unseres
Friedensvertrages von St. Germain &ul3erst verschlechtern.

Auf Grund der heute im Staatsamte fiur Land- und Forstwirtschaft stattgehabten,
zwischenstaatsamtlichen Besprechung, welcher Vertreter der Staatskanzlei, der Staatsamter
fur Inneres und Unterricht, fur Justiz, fur Finanzen, fir Handel und Gewerbe, Industrie und
Bauten und fur Volksernéhrung beiwohnten, werde beantragt, dass die Staatsregierung gegen
den Gesetzesbeschluss des Landtages von Salzburg vom 14. Februar 1920 Stellung nehme,
wobei es dem Beschlusse des Kabinettsrates iberlassen bleibe, ob diese Stellungnahme durch
eine Vorstellung geméald Absatz 1, Artikel 14 des Gesetzes vom 14. Méarz 1919, St.G.BI. Nr.
179, zu erfolgen habe, oder ob sofort mit der Anfechtung des Gesetzesbeschlusses vor dem
Verfassungsgerichtshofe im Sinne des Absatzes 1 des Artikels 15 desselben Gesetzes
vorzugehen ware.

Die Mehrheit der Vertreter der Staatsémter (und zwar Staatskanzlei, Justiz, Finanzen,
Inneres und Unterricht und Land- und Forstwirtschaft) sei aus Griinden der Taktik und Politik
fir die mildere Form eingetreten, vorerst eine Vorstellung zu erheben, wobei aber schon
ausdrucklich zu betonen waére, dass sich die Staatsregierung fur den Fall des Verharrens des
Landtages auf seinem Gesetzesbeschlusse, die Anfechtung beim Verfassungsgerichtshofe
vorbehalte.

Die Vertreter der Staatsamter fur Handel und Gewerbe, Industrie und Bauten und fur
Volkserndhrung hatten sich mit Rucksicht auf die aullerordentliche Wichtigkeit des
Gegenstandes und eine eventuelle Verschlechterung der rechtlichen Position der
Staatsregierung vor dem Verfassungsgerichtshofe und auch ihrer Stellung bei
Kompromissverhandlungen, welche nach ihrer Meinung eintrdte, wenn zuerst eine
Vorstellung erhoben wirde, dafiur ausgesprochen, sofort mit einer Anfechtung des
Gesetzesbeschlusses als verfassungswidrig beim Verfassungsgerichtshofe vorzugehen.

Die weitere Austragung der Angelegenheit sei mit Rickeicht auf die wesentlichsten

Bestimmungen des Gesetzesbeschlusses vom Staatsamte fiir Handel und Gewerbe, Industrie
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und Bauten ubernommen, welches sofort den Beschluss des Kabinettsrates telegrafisch der
Landesregierung in Salzburg mitteilen werde.

In der sich hierliber entwickelnden eingehenden Debatte, an welcher sich die
Staatssekretdare Dr. Loewenfeld-Russund Dr. Ram ek, die Unterstaatssekretére Dr.
Eislerund Miklas sowie Sektionsrat Dr. Froehlic h beteiligten, wurde an der Hand
der einschlagigen Gesetzesbestimmungen die Frage erortert, ob die Maoglichkeit bestehe,
zuerst gegen einen Gesetzesbeschluss der Landesversammlung das Mittel der Vorstellung zu
ergreifen und in derselben Angelegenheit sodann den wiederholten Beschluss beim
Verfassungsgerichtshof anzufechten. Es trat hiebei die einmitige Auffassung zutage, dass der
Wortlaut der Artikel 14 und 15 des Gesetzes vom 14. Marz 1919, St.G.B1. Nr. 179, immerhin
die Moglichkeit nicht ausschliel3e, dass die erst gegen den Beharrungsbeschluss erhobene
Anfechtung vom Verfassungsgerichtshofe wegen Fristversaumnis zuriickgewiesen werde.

Auf Grund des Ergebnisses der Debatte beantragt Vizekanzler Fink, gegen den
Gesetzesbeschluss Vorstellung zu erheben und ihn gleichzeitig beim Verfassungsgerichtshofe
anzufechten.

Staatssekretdar Dr. M ayr verweist auf die Ruckwirkungen, welche das Herausgreifen
gerade dieses Falles fir eine Anfechtung beim Verfassungsgerichtshof insbesondere auf die
Haltung des Landes Salzburg bei der bevorstehenden Landerkonferenz in Linz haben kénnte.
Er halte es daher aus politischen Griinden fur empfehlenswert, doch nur von dem Mittel der
Vorstellung Gebrauch zu machen.

Die Unterstaatssekretdare Dr. Eisler und Miklas treten fir den Antrag des
Vizekanzlers Fink ein und glauben, dass den vom Staatssekretdr Dr. Mayr geltend
gemachten Bedenken dadurch Rechnung getragen werden konnte, dass der Landesregierung
gegenuber gelegentlich der Erhebung der Vorstellung und der Mitteilung von der Anfechtung
der letztere Schritt ausdriicklich damit motiviert werde, dass das Mittel der Anfechtung im
vorliegenden Falle angesichts der groRen Bedeutung der Angelegenheit und im Hinblick auf
die gegeniiber der Entente tbernommenen einschlagigen Verpflichtungen lediglich wegen der
unklaren Fassung des Gesetzes zwecks Vermeidung des Terminverlustes ergriffen werde.

Der Kabinettsrat erhebt den Antrag des Vizekanzlers F i n k zum Beschluss und weist das
Staatsamt fur Handel und Gewerbe, Industrie und Bauten an, die Landesregierung im Sinne
der Ausfiihrungen der Unterstaatssekretdre Dr. Eislerund M ik 1as zu verstandigen. Die

Anfechtungsklage wird von der Staatskanzlei einzubringen sein.

10.
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Gesetzesbeschluss des Salzburger Landtages tber die Einhebung einer Landes- und
Gemeindeabgabe vom unverdienten Wertzuwachs an Liegenschaften.

Staatssekretdr Dr. R e i s ¢ h teilt mit, dass der Salzburger Landtag in seiner Sitzung am 14.
Februar d. J. einen Gesetzesbeschluss tiber die Einhebung einer Landes- und Gemeindeabgabe
vom unverdienten Wertzuwachs an Liegenschaften gefasst habe.

Dieser Gesetzesbeschluss lehne sich in seinem Aufbau an die seinerzeit vom Staatsamte
fir Finanzen hinausgegebene Musterabgabeordnung an. Er enthalte jedoch eine Reihe von
Abanderungen, welche zum Teil als unannehmbar bezeichnet werden missen. Das groRte
Bedenken, das der Gesetzesbeschluss erwecke, biete der § 15, welcher die Ubertragung der
Bemessung und Einhebung der Wertzuwachsabgabe an die mit der Bemessung und
Einhebung der staatlichen Ubertragungsgebiihren betrauten Amter und Behdrden nach den
hiefur geltenden gesetzlichen Bestimmungen vorsehe. Zunachst sei der Zusatz ,,nach den
hiefur geltenden Bestimmungen® in Widerspruch damit, dass das Gesetz selbst das Verfahren
ziemlich eingehend regle. Es gehe aber gar nicht an, den Apparat fir die staatlichen Steuern
und Geblhren fir die Zwecke des Landes zur Verfiigung zu stellen, da alle Steuerbehdrden
und ebenso die Steuerdmter in so hohem Male fur die Bemessung und Einhebung der
staatlichen Steuern, aber auch fir sonstige Verwaltungsausgaben benétigt werden, dass bei
einer Ubertragung jeder Mehrarbeit jene Geschafte, fir die sie schon bisher verwendet
werden, unbedingt leiden wirden. Aus diesem Grunde wére gegen den vorliegenden
Gesetzesbeschluss die Erhebung der Vorstellung zu beantragen.

Die Vorstellung sei jedoch auch aus dem Grunde erforderlich, weil im § 12 die
Abgabeskala in den hdchsten Satzen eine zu weit gehende sprunghafte Steigerung bis auf 60
% aufweise. Es ware der Landesversammlung nahe zu legen, den Satz von 60 % Uberhaupt
fallen zu lassen und als Hochstsatz bei einer Wertsteigerung von mehr als 250 % eine Abgabe
von 50 % des Wertzuwachses festzusetzen. Dies sei umso notwendiger, als mit Ricksicht auf
die Geldentwertung die Wertzuwachsabgabe auch bei niedrigen S&tzen ohnedies eine grolie
Verscharfung gegeniiber Zeiten normaler Wertentwicklung erfahren habe.

Eine weitere Bestimmung, die ebenfalls sehr bedenklich erscheine, sei die Ausdehnung der

Abgabe auf den Wertzuwachs von der Liegenschaft samt dem rechtlichen Zugehér (8 294 bis

297 a.b.G.Bl.), was ihrem Wesen durchaus widersprechen und zu verschiedenartigen
Schwierigkeiten bei der Bemessung Anlass geben wirde.

Der sprechende Staatssekretar stelle daher den Antrag, der Kabinettsrat wolle beschlieRen:
Gegen den Gesetzesbeschluss der Salzburger Landesversammlung vom 14. Februar d. J.,

betreffend die Einhebung einer Landes- und Gemeindeabgabe vom unverdienten
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Wertzuwachs von Liegenschaften, wird Vorstellung erhoben und die Gegenzeichnung von
Seite der Staatsregierung verweigert.

Der Kabinettsrat erhebt diesen Antrag zum Beschluss.
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[KRP 162, 19. Méarz 1920, Stenogramm Grol3]
162. Sitzung, 19. /3.

1.
[Renner]: Gesetze.

2.

Ramek: -.

Ellenbogen: Die Verlangerung der Sperrstunde [bedeutet] 10.000 m3 [mehr Gasverbrauch],
taglich vier Waggons. [Es ist eine] bedenkliche Maliregel, [das] soll mit der
Sommerzeit geregelt werden.

[Der Kabinettsrat] nimmt die Mitteilung zur Kenntnis.

2.
[Zugezogen]: Ministerialrat Dr. Hoedl, Ministerialrat Dr. Wilfling.
Ramek: Nachtragsgesetz zum Besoldungsiibergangsgesetz.

Die [Ge]richtskanzleibeamten treten wieder mit ganz besonderen Forderungen an
das Staatsamt fur Justiz heran. Diese Forderungen sind in ihrer Forderung derart,
daR die Justizverwaltung keine Entscheidung allein treffen kann, auch nicht
einvernehmlich mit [dem Staatsamt fur] Finanzen - selbst wenn dieses zustimmen
wirde - weil sie von solchen Folgen sind fur die anderen Ressorts, daR sie nicht
erfillbar sind. Mit Rucksicht darauf, dal} das Justizressort fur sich allein [das] nicht
entscheiden kann und weil die [Vertreter der] Zentralgewerkschaft der
Kanzleibeamten "Justiz" die Antwort bis 24. haben wollen, widrigenfalls sie mit
Zwangsmaliregeln vorgehen wirden, mache ich davon Mitteilung.

Die Forderungen betreffen eine Reihe von Punkten, sie haben jedoch ihre
Forderungen vorlaufig stark reduziert auf drei Kardinalpunkte. Sie erklaren, dal sie
freiwillig davon nicht abstehen.

Der erste Punkt betrifft die Diener. Durch ein Gesetz ist der Ubergang der Diener
in die Beamtenkategorie flr jene, welche im Vollstreckungsdienst tatig sind,
[geregelt]. [Wir] haben jedoch damals schon abgelehnt, dal der Kreis der Diener, die
zu Beamten ernannt werden sollen, [...] werden soll. Jetzt wird verlangt: 1.) dal3 alle
Diener Beamte werden, entweder mit oder ohne Rangsklasse. Sie wollen aber als
Beamte keine Dienerverrichtungen mehr leisten. Ich halte diese Forderung nicht -
[fir] unmdglich.

Dann wird gefordert, 2.) daB die Kanzlei- und Grundbuchbeamten aus der Gruppe
E in die Gruppe C kommen sollen. Dorthin gehdren die Beamten mit
Mittelschulbildung und - [die] sich einer Fachpriifung unterzogen haben. Bei der
Gerichtsorganisation durch Jur. [...] wurde - [ist] eine solche Kategorie eingefiihrt
worden, die leitenden Kanzleibeamten. Dieser Grundsatz ist mangels geeigneten
Nachwuchses bereits durchbrochen. Nun sind die Kanzleibeamten beim Gericht nach
dem Gesetz an eine besondere Vorbildung nicht gebunden. Bis zur Republik haben sie
sich ausnahmslos ergénzt aus den Z[...]. Erst seit dem Offizientengesetz wurden tber
den systemierten Stand alle Offizienten in die Rangsklassen eingeteilt und zu
Kanzleibeamten ernannt. Nun kommt die Forderung all dieser, dal} sie aus der Gruppe
E in die Gruppe C libernommen werden sollen, obwohl sie die gesetzliche
Qualifikation daftr nicht haben.

Ein derartiges Zugestandnis wéare nur unter Anderung der Dienstpragmatik
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[dahingehend] moglich, [dalR man von der] absolvierten Mittelschule absehen wiirde.
Die erste Fachpriifung haben alle, die meisten auch die zweite Fachprifung oder die
Grundbuchfiihrerpriifung. Sie haben erklart, wenn eine Anderung der
Dienstpragmatik nicht moéglich ware, so verlangen sie, dal} fur Kanzleidienste die
Absolvierung einer Mittelschule aufgestellt wird mit Nachsicht fir die im Dienst
Befindlichen.

[Es ist zu bemerken, dal’] die Kanzleibeamten, weil sie doch eine besondere
Qualifikation durch die Ablegung der Kanzleiprifung haben, was sonst fur die Gruppe
E nicht gefordert wird, um ihnen diesen Nachteil zu vergten, die Bezlige und Vorteile
der Gruppe D erreicht haben durch die Ausgleichung der Beziige auf die Bezlige der
Beamten der Gruppe D. Sie kommen nach 20 Dienstjahren in die VIII. Rangsklasse
und wenn sie deren Beziige haben, ist der Staatssekretar durch eine besondere
Verfligung des Préasidenten der Nationalversammlung erméchtigt, ihnen den Titel der
VIII. Rangsklasse zu verleihen. Alle, welche in leitenden Stellen sind, riicken in die
VII. Rangsklasse vor, gleichgiiltig, ob sie der Gruppe D oder E angehéren, mit dem
Titel eines Oberdirektors.

Das ist eine Forderung, die ich fir ganzlich ungerecht[fertigt] halte. Durch das
Offizientengesetz hat man bereits den Justizangestellten in den Aushilfskategorien
[ein] derartiges Entgegenkommen gezeigt, welches keinen Vergleich aushalt zu dem,
was der alte Staat fur sie getan hat. Sie stehen noch immer auf dem Standpunkt vor
Janner. Bei der Schaffung der Dienstpragmatik ist ihre Klage tber [die] schlechtere
Behandlung der sonst in die Gruppe E eingeteilten Beamten beachtet [worden]. Das
ist alles ausgeglichen worden. Sie berufen sich hauptsachlich auf die Stellung der
Steueramtsbeamten. Die gehdren in die Gruppe D, untere Mittelschule und
Fachprifung. Das haben die Gerichtsbeamten nicht. Beim Steueramt waren 25 %
?Pauschalisten, sie genieRen durch eine besondere Verfugung die Vorteile der Gruppe
C.

3.) Eine dritte Forderung geht auf die Erhohung der Entlohnung fiir Uberstunden.
Die Angelegenheit wird geregelt, obwohl ich nicht einverstanden bin mit einer
mechanisch bezahlten Uberstundenleistung. Wahrend der Amtsstunden wird dann
nichts gemacht. Wir haben Remunerationen unter Feststellung einer
Mindestarbeitsleistung und nur wenn darlber hinaus Arbeit geleistet wird, dann
erfolgt eine Entschadigung durch Remuneration. Den Kanzleibeamten gefallt das
nicht, weil der langsame Arbeiter auRerordentlich im Nachteil ist.

[4.)] Besonderen Wert legen sie auf einen Punkt, der sich intern mit [dem
Staatsamt fiir] Finanzen regeln lieRe: Die definitive Anstellung der Aushilfskrafte. Ich
kenne die Zahl nicht, aber es sind ziemlich viele Aushilfskréfte in den Kanzleien tétig,
welche keine GewiRheit tber ihre Zukunft haben. Das hangt aber zusammen mit der
Sperrung der Posten. Die Leute werden benétigt, aber [ein] Vorrickungsverhaltnis
sehen sie nicht vor sich, solange nicht die Sperre aufgehoben wird.

Das Kabinett hat erklart, daR die Sperre aufrecht bleibt, sofern nicht besondere
Verhaltnisse eine Ausnahme rechtfertigen. Ich wére dafir, der Justizverwaltung eine
Erleichterung zu geben flr die Ernennung der bendtigten Aushilfskrafte zu definitiven
Beamten. Aber ich wirde nicht gerne sehen, wenn das geschéhe als Zugestéandnis auf
ihre Forderungen.

Reisch: Auch die Postbeamten stellen neue Forderungen.

Wilfling: Die Forderung der Diener, zu Beamten ernannt zu werden, findet ein Gegenstiick in
der Forderung der Postangestellten, dal? alle aktiven Unterbeamten und Diener mit
Wirksamkeit vom 1. -/. 20 zu Staatsbeamten ohne Rangsklasse eirzureihen - zu
ernennen sind. Sie wollen dartber ein Gesetz. Nach oberflachlicher Schatzung wiirde
es sich darum handeln, rund 20-22.000 neue Beamte zu schaffen.
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Zu dem zweiten Begehren der Gerichtsbeamten weise ich darauf hin, daB es nur
eine Folge des Zugestandnisses ist, dal} sie die Zulagen statt von D auf C bekommen.
Sie wollen auch noch die Vordienstzeit durchgerechnet haben, was aber
zuriickgewiesen werden mufte.

Bei der Post ist verlangt worden, [daR flir] die Beamten [in] A und C die
Zeitvorrickungsfristen um je ein Jahr gekiirzt werden. Auf jeden Fall ist das ein
Begehren, das von allen Angehorigen dieser Gruppen gestellt werden konnte, und was
nicht gemacht werden konnte.

Die Steuerbeamten haben das Versprechen, sie wie Rechnungsbeamte zu
behandeln. Sie bekommen die Zulagen von D und C. Wenn die Kanzleibeamten von D
und C kommen, bleibt kein [hochqualifizierter] Beamter in der Gruppe C.

Samtliche Kanzleibeamten verlangen die Uberleitung in die Gruppe D, die
Gerichtsbeamten wiirden daher wieder nach C kommen. Die pragmatisierten
Kanzleibeamten -.

Renner: Der Kabinettsrat beschlief3t und publiziert: Der Kabinettsrat beschliel3t, die
Staatsregierung und die Nationalversammlung haben anlaBlich der Novelle zum
Besoldungsiibergangsgesetz die hochsten noch der Volksvertretung und der
Nationalwirtschaft zuzumutenden Opfer gebracht. Die Staatsregierung kann sich
daher auf einzelne Forderungen wie Vorschiebung in der Gruppe der
Dienstpragmatik, Uberstellung vom Dienerverhaltnis zum Amtsverhaltnis,
Durchrechnung, Kiirzung der Zeitvorriickungsfristen tiberhaupt nicht einlassen.

Die Stilisierung wird den Staatsamtern vorbehalten.

Deutsch: Es ware notwendig, im Anhang auszufiihren, es sind - die Nationalversammlung war
noch nicht in der Lage, die ganze Zuwendung zu beschlieRen, welche der Kabinettsrat
zugestanden hat. Trotzdem werden schon wieder neue Forderungen von einzelnen
Gruppen erhoben, welche das ganze System ins Wanken bringen.

Reisch: Es ware viel wirksamer, wenn die Nationalversammlung einen solchen Beschlul}
fassen wirde beim Erganzungsgesetz zum Besoldungsgesetz. Darin sollte die
Regierung aufgefordert werden, Schlu® zu machen mit den Besserstellungen und
Besserreihungen und sie kdnnte der Regierung verbieten, in dieser Weise vorzugehen.
Die Nationalversammlung hat leider dazu nicht Stellung genommen. Im
FinanzausschulR haben die Redner angedeutet, daR das Gesetz nur fiir kurze Zeit gilt.
Ich habe widersprochen und gesagt, dal jetzt aufgehort werden musse, neue
Forderungen zu bewilligen. Wenn die Nationalversammlung den Ernst der Lage nicht
erkennt, ist die Regierung nicht stark genug, Widerstand zu leisten. Der
K.[oalitions]ausschuf? sollte eine Resolution bestellen, welche die Regierung
auffordert und ihr Vorschriften macht.

Renner: Wenn wir vorangehen durch einen Beschlu3 wird eine solche Resolution von der
Nationalversammlung nach K.[oalitions]verhandlungen leicht sein.

Mayr: Der Kabinettsrat muf feststellen, dal® wir nicht weiter konnen und wollen. Der
K.[oalitions]ausschuf? soll die Nationalversammlung zu einer ahnlichen Kundgebung
bewegen, sonst sieht es aus, als ob der Kabinettsrat keine eigene Meinung mehr hatte.

Paul: Dem allgemeinen Beschluf? wiirde ich mich anschlieBen, méchte aber bitten, daf? beide
Parteien auf ihre Organisationsfiihrer der Angestellten einwirken, etwas malizuhalten.

Was die beiden Forderungen der Postangestellten betrifft, so fiihre ich an, es ist -
[sind] im letzten Halbjahr Beamtenernennungen in allen moglichen Ressorts
vorgekommen. Bei der Post habe ich [dies] noch immer [auf]geschoben, aber jetzt
wird die Ernennung von Dienern zu Beamten ohne Rangsklasse durchgefiihrt werden
mussen, nachdem es in den meisten anderen Ressorts geschehen ist. Dieser Wunsch
wurde gestern deswegen gestellt, weil seit vier Monaten ein Antrag Allina, Zelenka
dem Haus vorliegt auf diese Ernennung. Er ist dem Amt zur Wirdigung tbermittelt
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worden. Ich werde daher nachstens dem Kabinettsrat ein Gesetz darber vorlegen,
auer es wird der Beschluf} gefaldt.

Die Abkurzung der Vorrickungsfrist in der IX. und X. [Rangsklasse]: Diese
Forderung ist gestern gestellt worden, wir haben sie daher erst zurtickgewiesen. Es ist
dann aber eine Erklarung der Post[angestellten] abgegeben worden, [dal], wenn
diese Forderung nicht erfullt wirde, die Postangestellten streiken wiirden. In den
Verhandlungen ist ein KompromiR zustande gekommen, welchen W.[ilfling] soweit
aufnahm, dal} fiir acht Tage eine Antwort in Aussicht gestellt wurde. Dieser Punkt darf
also nicht so ohne weiteres abgebrochen werden. Es ist nicht versprochen worden,
daR etwas geschehen wird, aber wenn der Finanzvertreter eine Antwort in Aussicht
stellt, so ist doch schon eine gewisse Bindung gegeben. Diese Sache ist fir mich
personlich peinlich. Der KompromilRvorschlag kdnnte noch weiter besprochen
werden.

Renner: -.

Fink: Reisch wie Paul haben darauf hingewiesen, dal’ beide Parteien Vertreter in den
Organisationen und den Ausschissen haben. Nun weil3 ich nicht, wer von unserer
Seite an der Spitze solcher Organisationen steht.

Paul: Steinegger, Bischnitz bei den Eisenbahnern, beim Telefon sind es nur Angehdrige der
Organisation. Von den Sozial[demokraten] Zelenka, Tomschik. Es mufite mit den
Herren gesprochen werden, bevor ein Beschlul? der Nationalversammlung gefalit
wird.

Renner: Sie soll [sich] auf das Prinzipielle beschranken, die Besoldungsreform,
Angestelltenkammern. Ich glaube, wir werden den Beschluf3 fassen mit einer
Einleitung: Wahrend die Nationalversammlung noch nicht in der Lage war, die vom
Kabinettsrat zugestandenen Zuwendungen zu beraten und [zu] beschlieRen, werden
unter dem Titel von Ressortforderungen von einzelnen Gruppen so viele Forderungen
erhoben, daB der Kabinettsrat tber die Verhandlungen in Personalfragen zu keiner
Arbeit kommt ...

Reisch, Paul und Ramek mit Wilfling sollen die Formulierung besorgen. Dieser
BeschluR soll tbermorgen kundgemacht werden durch Mitteilung in den
Tageszeitungen. Das wird die Staatskanzlei besorgen. Im K[oalitions]ausschuf’ wird
man suchen, durchzusetzen, dafl die Parteien das Kabinett im Finanzausschuf3
unterstutzen und womaoglich eine Resolution einbringen, durch welche die Regierung
beauftragt wird.

3.

Glockel: Vor Beginn des Kabinettsrates ist Giber die Vorgange im gestrigen Kabinettsrat [sic]
debattiert [worden] wegen der Beschlisse iber die Beziige der Staatssekretare. Ich
bitte, dall wir dazu Stellung nehmen kénnen und dazu die Beschlisse erfahren.

Renner: Das Staatsamt fur Finanzen wird das erwéagen und uns was Vernlnftiges geben.

Reisch: Der Aufforderung an das Staatsamt fur Finanzen, etwas Verninftiges zu tun, kann ich
nicht Rechnung tragen, weil Beschliisse des Finanzausschusses -.

3. [sic]

Zerdik: Die Verh[andlungen] sind nach zwei Richtungen gefuihrt [worden]: Liquidation des
vorigen Vertrages und Abschlul} eines neuen. Die Verhandlung war sehr schwierig
und es ist doch gelungen, ein Abkommen zu erreichen, bei dem die polnische
Regierung sich nicht die Ratifikation vorbehalten hat, es ist das Abkommen beiderseits
ratifiziert worden.



162 - 1920-03-19 21

Das Ubereinkommen iiber die Liquidation sah vor, daf alles, was an
Kohlenlieferungen gelaufen ist nicht - auf die alte Rechnung geht und dal} keine
Unterbrechung in der Lieferung geschieht, auch dann nicht, wenn der neue Vertrag
nicht gleich zur Ausfihrung kommt. Es ist gelungen, fur einen Scheck, der - [den] im
vorigen Jahr die polnische Regierung flr unsere Rechnung erlegt hat, jetzt 5
M[illionen] Kronen ohne Gegenleistung -. Weiters wurde durchgesetzt, daf 14.000
polnische Mark -.

[Hinsichtlich des neuen Ubereinkommens gelten] fiir Kohle dieselben
Bestimmungen wie voriges Jahr, monatlich 12.000 Tonnen, fiir ein Viertel kann die
polnische Regierung disponieren fur Firmen, welche Kompensationsartikel erzeugen.

Rohdl [wird geliefert] fir 50 M[illionen] Kronen und die Riickstande aus dem
Vorjahr. Der Rohélpreis [ist] 4,60 Kronen, 2 Kronen hinter dem gleichzeitig
geschlossenen cech.[oslovakischen] Vertrag. Die Erdélproduktion fiir -.

Lebensmittel: 85 Millionen Eier, [flr] 15 Millionen Kronen Pferde, Obst und
Fleisch. [Bei] Kartoffel [wurde] nichts erreicht. Holz 4.000 Zentner Eichen- und
ebensoviel Kiefernholz, Holzkohle ....

Bei den Verhandlungen [entstand eine] unangenehme Lage, [dadurch] dafl3 Polen
einen Posten an Waffen angekauft hat. Die Staatskanzlei hat abschlégig beschieden,
obwohl vereinbart war, dal} das Verkaufte ausgefiihrt wird, nur daB der Staat nicht
selbst kauft. Die Information lautet nun ...

[Ich bitte um] die Ermachtigung, dal ich das Stichwort telegraphiere - es ist
befristet bis ndchste ?Woche - wegen der Heeresbedarfsgegenstande im Werte von 75
Millionen weil ich daruber kein Zugestandnis machen konnte.

Fink: Nach meiner Meinung kdnnen wir in Abwesenheit des Kanzlers nicht [einen] Beschluf3
fassen.

4,
Glockel: Landesschulinspektoren.
[Genehmigt] mit Druckfehlerberichtigung in 8 5 'jahrlich’.

5.
Gldckel: Lehrerschaft Salzburg.

6.

[Zugezogen]: Hoheisl.

Paul: Zeitungstarife. Die Kabinettskonferenz hat einen neuen Tarif ausgearbeitet. Die
Tarifbestimmungen sollen gleichzeitig mit der Erh6hung der Postgebiihren in Vollzug
gesetzt werden.

Hoheisl: Das Komitee hat sich geeinigt, den Tarif auf das Gewicht zu stellen. Der Faktor des
Umfanges wurde ausgeschaltet. Es wurde zu[nachst] beschlossen, nach dem genauen
Gewicht fur das Kilogramm 1 Krone zu erheben nach [einer] Anregung Eldersch'. Es
waren nur einige Anderungen nétig fir die 6fteren Erscheinungen als siebenmal in der
Woche. Fiir die, wo die Abendblétter extra erscheinen, wurde der Weg erwogen,
entweder ein 5% -. Beziiglich der weniger als zweimal wochentlich ...

Paul: Die genannten Betrage enthalten schon die lineare Erh6hung um 100 %, daher ergibt
sich eine doppelte Erhéhung. Fir den Fall, als der Kabinettsrat diese Antrage
annimmt, [ersuche ich], vorbehaltlich nach einer Konferenz, dann eine Ermagigung in
jenen Satzen eintreten lassen zu diurfen, wenn wir in der Lage sein kdnnen, dem
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Begehren wegen Versendung der Drucksachen nachzukommen, daR sie nicht um 100
% erhoht werden. Auch das Lokalporto soll nicht erhoht werden. Aber vielleicht
kommen wir zu einer ErmaRigung der Drucksachen. Dann [wirde die Relation] 1:2
[hergestellt] und dann wirde eine Erméaiigung eintreten. Sollten [wir bei] der 100 %
Erhoéhung der Drucksorten - das Porto ermafigen, wirde das auch bei den Zeitungen
eintreten.

Genehmigt. Antrag der Kabinettskonferenz mit Erméchtigung des Staatssekretars, dafd wenn

sich die Satze flr die Drucksachen @ndern, die ErméaRigung auch fur die Zeitungen Platz

greift. Der Tarif ist sodann der Zeitungsorganisation vorzulegen.

7.
Zerdik: 3. b).

8.
Zerdik: 3. c).

9.
Zerdik: 3. d).

10.

Stockler: 5. a) Salzburg hat beschlossen, alle Holzvorrate im Land anzufordern und dariber
zu verfiigen ohne Ricksicht, wo und was fur Holz [es] ist. Es geht auf eine
Beschlagnahme des Eigentums [hinaus]. Der Zweck wird nicht angegeben, sie wollen
aber Kompensationen fuir neue Lebensmittelgeschéfte haben. Salzburg hat angefragt,
ob ich ein solches Gesetz gegenzeichnen wirde. Ich habe das abgelehnt. Es
widerspricht das unserer ganzen Wirtschaftsordnung und Salzburg wirde die
Handhabe bekommen, mit dem Holz zu machen was sie wollen. Jede Verfligung tber
das Eigentum wirde den Leuten genommen. Sie berufen sich darauf, daR sie es nur
machen wollen bei gro3en Firmen, welche das Holz schon lange angekauft haben.

Ich bin nicht kompetent, trage es aber vor und hatte eine zwischenstaatsamtliche
Konferenz. Die Salzburger haben den Akt geschickt an das Staatsamt fiir Justiz. Dieses
hat es an uns abgetreten. Eigentlich ist zustandig das Staatsamt fir Handel, aber wir
konnten es nicht mehr tbermitteln. [Ich] habe mit [den Staatsdmtern fur] Handel,
Finanzen, Volkserndhrung und Justiz verhandelt und diese Konferenz ist zu folgenden
Antragen gekommen:

Zwei Antrage: [...] Auffassung, daR aufgrund der Beratung beschlossen wird,
dagegen Vorstellung zu erheben an die Landesregierung. Die Mehrhe#t - anderen
Staatsamter haben geglaubt, sofort an den Verfassungsgerichtshof heranzutreten.
[Ich] stelle den Antrag auf Vorstellung.

Vorstellung erheben, Anfechtung erst nach neuerlicher Beschluf3¢fassung des
Landtages.

Eisler: [Eine] Kabinettskonferenz soll einen Weg zu - suchen fiir eine einheitliche Kompetenz
bei der Regierung und [zu] einer Ubersicht tiber die ungeklarten Verhaltnisse in den
Landern zu kommen.

Froehlich: [Im] April '19 hat Landeshauptmann Kaan die Frage aufgeworfen. [Es wurde] die
Aufklarung gegeben, daR bei der Textierung von [Artikel] 14 und 15 im
Verfassungsausschu® [der Meinung] Ausdruck gegeben [wurde], da es moglich sei,
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[daR] Vorstellung und Anfechtung auch nach der Kund[machung] angewendet werden
kann. Bei der Landerkonferenz wurde in - [eine] Vereinbarung mit den Landern
[getroffen], 26./4., Z. 1.500/1, Gericht, in welcher zum Ausdruck gebracht wird dieser
Standpunkt.

Ramek: Die 14 Tage der Anfechtung sind im Gesetz unklar bestimmt und wenn auch die
Lander [sich] dariber auf ein Kompromif geeinigt haben und einverstanden [sind]
mit einer Auslegung, man konne zuerst die Vorstellung erheben und wenn die zweite
Mitteilung erfolgt, dal3 die Landesversammlung beim ersten Beschluf [...] - gegen
diesen binnen 14 Tagen die Anfechtungsklage tberreichen kann. Eine solche
Vereinbarung hétte keine Wirksamkeit vor dem Verfassungsgerichtshof. Auch dann,
wenn eine Landesregierung diesen Mangel nicht geltend macht, so muf3 der
Verfassungsgericht das Moment der Verspatung von Amts wegen ber(cksichtigen. Er
muf dann die Anfechtungsklage zurlickweisen. Daher kann eine Vereinbarung
zwischen Regierung und Landesregierung absolut keine sichere Abhilfe gewahren.

Die Verhandlungen des Verfassungsausschusses haben die Ansicht des Ausschusses
und der Nationalversammlung ergeben, dal3 die Frist nicht von der ersten Mitteilung
zu rechnen ist, also man getrennt die Vorstellung erheben kann. Aber auch diese
interne Auffassung des Verfassungsausschusses ist fur den Verfassungsgerichtshof
nicht mafgebend und er kommt gar nicht zur Kenntnis davon. Er wiirde dieser
Interpretation vielleicht naher treten, wenn das im AusschulRbericht oder
Motivenbericht zum Ausdruck gekommen ware. Man kdnnte erst klar sehen, wenn der
Verfassungsgerichtshof in einer solchen Sache schon judiziert hatte.

Artikel 15 sagt, dal® Gesetzesbeschliisse binnen 14 Tagen nach Einlangen der
Mitteilung angefochten werden kénnen, wobei er auf Artikel 13 verweist. Dieser macht
den Landesregierungen zur Pflicht, alle Gesetzesbeschliisse der Landesversammlung
vor ihrer Kundmachung der Staatsregierung mitzuteilen, nicht nur den ersten, der erst
in 14 Tagen kundgemacht werden darf, sondern auch einen wiederholten
Gesetzesbeschluf3. Infolgedessen kann man mit einer gewissen Sicherheit annehmen,
dal die Auffassung des Verfassungsgerichtshofes nicht eine andere sein wird, dal also
noch Zeit ist, [dal’] die Anfechtungsklage 14 Tage nach der zweiten Mitteilung
erhoben werden kann.

Eine gewisse Unklarheit kommt hinein durch den zweiten Absatz des Artikel 14:
Auch wenn die Anfechtungsklage droht, kann kundgemacht werden. Die
Landesregierung muf3 nicht warten, ob eine Anfechtungsklage kommt oder nicht, sie
kann kundmachen. Die Kundmachung wird durch die Anfechtungsklage nicht
gehindert. Aber man kann daraus auch ableiten, dal3 [es] eine Wiederholung des
urspringlichen Beschlusses [ist], [es] kann kundgemacht werden und es gibt keine
Anfechtung mehr. Das Anfechtungsrecht ist durch die Vorstellung bereits konsumiert,
die 14 Tage zur Erhebung der Vorstellung und der Anfechtung sind die gleichen und
beginnen mit dem Tag der Mitteilung des ersten Gesetzesbeschlusses. Die
Landesregierung muf3 also mitteilen, sie kann aber kundmachen.

Unklar ist die Sache auf alle Falle und sicher sind wir beim Verfassungsgerichtshof
nicht.

Fink: Wenn die Juristen meinen, wir dirfen auf Erfolg rechnen, wenn man beim
Verfassungsgerichtshof einschreitet, dann miRte man in Erwagung ziehen, beides zu
machen, um die Frist zu machen.

Miklas: Einverstanden, wir missen einerseits Vorstellung gegen die ungesetzlichen
Landesbeschlisse erheben, andererseits beim Verfassungsgerichtshof Beschwerde
einreichen.

Nach meinem Dafurhalten ist die Rechtslage: Die Erklarungen der
Landerkonferenz sind flr den Verfassungsgerichtshof gleichgiltig. Die Auffassungen
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des Verfassungsausschusses, die nur in der Erinnerung bestehen, sind fiir ihn auch
gleichgultig. Die Landesregierung ist verpflichtet, jeden Gesetzesbeschlufl? mitzuteilen,
aber diese Mitteilungspflicht hat ein Loch, jene Beschlusse, welche nicht
Gesetzesbeschlisse als nova Vorlagen [sind], sondern Beharrungsbeschliisse nach
erfolgter Vorstellung. Daher ist diese Art von Beschlussen tatsachlich von der
Anmeldepflicht gegenliber der Staatsregierung ausgenommen.

Gesetzt den Fall, die Landesregierung mu den Beharrungsbeschluf3 mitteilen und
sie kundmacht sofort. Gibt es gar keine Méglichkeit, den Verfassungsgerichtshof
gegen ein nach Auffassung der Regierung und der National[versammlung]
verfassungswidriges Landesgesetz anzurufen, nicht innerhalb von 14 Tagen, sondern
auch spater, wenn eine Partei sich dadurch beschwert flihlt?

Stockler: [Ich] beantrage die Vorstellung mit der Erweiterung, daR unter einem auch die
Anfechtungsklage an den Verfassungsgerichtshof tiberreicht wird. Das ist der
Landesregierung mitzuteilen, daB es geschieht, damit keine Fristversaumnis eintritt,
damit sie die Moglichkeit zu Anderungen hat.

Mayr: Zur Aufklarung: In dem Verfassungsvorentwurf, der bisher vorliegt, ist die Sache
besser gemacht, indem es flr die Anfechtung keine Frist gibt. Die Landervertreter
haben dazu bereits zugestimmt. Ich werde nachstens dem Kabinettsrat einen Katalog
vorlegen, woraus zu ersehen ist, daf3 eine Unzahl von solchen Féllen aus allen
Landern vorliegt, in denen hétte angefochten werden mussen. Es ist kein - [ein] Chaos
in dem verfassungsrechtlichen Verhaltnis unter den Landern und gegeniiber der
Zentralgewalt. Wenn wir jetzt beides tun, so nehmen wir einen Einzelfall aus einer
Unzahl heraus und es ist weniger die Schuld der Lander als der Verfassung, daf}
solche Mdglichkeiten gegeben sind.

Weil das einer, vielleicht der letzte Fall ist, der noch vorkommt vor der Erlassung
der neuen Verfassung, ware ich daftr, mit Rucksicht darauf, dall Ramek meint, es
genugt die Anfechtung - Vorstellung, bloR die Vorstellung zu erheben. Es fiihrt
vielleicht zu Konsequenzen in Salzburg, welche fiir die Landerkonferenz in Linz am 13.
April - [diese] unginstig beeinflulen. Aus diesem Grund wére ich eigentlich nur fir
die Vorstellung.

Eisler: Der Vorschlag wére zu erwagen, wenn die Sache nicht so grol3e politische Bedeutung
hatte. Ein MiRerfolg wegen Fristversdumnis wéare von den unangenehmsten Folgen,
weil alle Landtage dasselbe machen [wurden]. Die materielle Wichtigkeit der Sache
spricht dafir, [dal man] in diesem Fall auch die Anfechtungsklage erhebt und daf}
[man] dem Land [mitteilt, daR dies] aus der unklaren Fassung des Gesetzes veranlafit
sei, dald es nur zur Wahrung der Frist geschieht.

M[iklas]: Mit Rucksicht auf die aulerordentliche Wichtigkeit der Materie, welche mit unseren
Verpflichtungen der Entente gegentiber zusammenhéangt -.

[Am Rand]: Mit Ricksicht auf die Zusammenhénge, welche in dieser Materie
hinsichtlich unserer Verpflichtungen gegentber der Entente bestehen -.

Fink: Die Vorstellung [erfolgt] vom Staatsamt fiir Handel, die Anfechtung von der
Staatskanzlei.

11.
Reisch: 6).
Angenommen.

[Communiqué Uber die Beamtenforderungen]:
Eisler: Als SchluBsatz soll ein Appell gerichtet werden, in dem gesagt wird, dal bei der
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jetzigen Lage des Staates das Hochste, was geleistet [werden kann], ist, die Existenz
zu ermoglichen, aber die Erflllung aller kleinen Wiinsche unmdéglich und eine
Zumutung ist, welche bei einiger Einsicht nicht gestellt werden kann. Es soll sich jeder
damit begniigen - ihm die Existenz zu garantieren und die besonderen Wiinsche jetzt
nicht am Platz sind.

Die Staatsregierung erwartet aber auch .... Es ware [darauf] hinzuweisen, dal} bei
den Beratungen die Gesamtheit der Staatsbediensteten -.

Miklas: [Ich] bin einverstanden mit der Stellungnahme der Regierung und dal? die Regierung
selbst vorangeht. Wir diirfen nicht immer die Nationalversammlung vorschieben. Aber
eine ZweckmaRigkeitsfrage ist, wann man diese Erklarung hinausgeben soll? In
Deutschland geht es drunter und driber, mit der Erklarung sollte bis Montag gewartet
werden.

Paul: Am Montag sollte [sie] jemand bei der Beratung des Gesetzes im Haus abgeben.
Vielleicht kénnte dann auch von beiden Parteien dazu gesprochen werden.

[KRP 162, 19. Marz 1920, Stenogramm Fenz]
162., 19. /111. '20.

1.
Renner: Beitritt, sechs Gesetzesbeschlisse.

Ellenbogen: Ad Verlangerung der Sperrstunde, 10.000 m3 Gas mehr bei Hinausschiebung
auf eine Stunde. Man sollte das zusammen mit der Einfiihrung der Sommerzeit
machen.

Zur Kenntnis.

[Zugezogen]: Wilfling.

Ramek: Die [Ge]richtskanzleibeamten treten mit ganz exorb.[itanten] Forderungen an das
Staatsamt fiir Justiz heran. Die Justizverwaltung kann [es] allein nicht akzeptieren -
entscheiden, auch wenn das Staatsamt fir Finanzen zustimmen wurde, weil [es]
weitgehende Beispielsfolgerungen fir alle Ressorts [hatte]. Obwohl sie verlangen, bis
24. 111. eine Entscheidung zu haben, widrigenfalls Zwangsmanahmen getroffen
wirden, habe ich mich doch bemuRigt, das Kabinett dafiir in Anspruch zu nehmen.

Sie fordern:

1.) Alle Diener ohne Ausnahme miissen Beamte werden unter Berucksichtigung
ihrer Dienstzeit. Zugleich haben sie erklart, daf? sie dann keine Dienerdienste mehr
leisten werden. Ich halte diese Forderung flr indiskutabel.

2.) Die Grundbuchfuhrer und Kanzleibeamten [sollen] von Gruppe E in die Gruppe
C [kommen]. Ein derartiges Zugestandnis ware nur bei Anderung der
Dienstpragmatik moglich, wenn man von dem Erfordernis der Absolv.[ierung] der
Mittelschule absehen wiirde. Sie haben erklart, wenn die Anderung nicht moglich [ist],
dann verlangen sie, dal3 pro futuro fiir die Aufnahme als Kanzleibeamter die
Absolv[ierung] der Mittelschule verlangt wird. Sie selbst sollten aber exempt[iert]
sein.

Sie genielien, weil sie die Fachprifung haben die Beziige und Vorteile der Gruppe
D. Sie kénnen den Titel des Grundbuchdirektors oder Kanzleidirektors erhalten und
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wenn sie in die VII. [Rangsklasse] gelangen, auch den Titel eines Oberdirektors. Ich
halte auch diese Forderung fur unbillig. Sie-berufen-sich -.

3.) Erh6hung der Entlohnung der Uberstunden. Diese Angelegenheit wird ohnedies
geregelt.

Wilfling: Analeg-die-Postbeamten -.

Ad 1.) [Dies] findet ein Gegenstiick in den Postbeamtenforderungen der letzten
Zeit. Alle Postunterbeamten und Postamtsdiener verlangen ihre Ernennung zu
Beamten. [Es] wirde sich hier und bei den anderen Ressorts um 20-22.000 neue
Beamte handeln.

Ad 2.) [Dies] ist nur eine Folge, daf ihnen das Zugestéandnis gemacht wurde, dal
sie die Beziige und Vorteile der Gruppe D haben.

Bei der Post ist gestern das Begehren gestellt worden, daR die
Zeitvorrickungsfristen der Gruppen A und C um je ein Jahr gekirzt werden. Wenn die
Kanzleibeamten bei der Justiz in die Gruppe C gelangen, so bleibt kein einziger
ahdererBeamter - hochqualifizierter Beamter der Gruppe C in dieser Gruppe.

Samtliche Kanzleibeamten verlangen die Einreihung in die Gruppe D. Das wiirde
wieder die Justizkanzleibeamten bestérken, die in die Gruppe C wollen.

Renner: Ich wiirde empfehlen, dal’ in der Sache ein Beschluf} gefalst und publiziert wird:

Der Kabinettsrat beschlief3t, die Staatsregierung und die Nationalversammlung
haben anlailich der Novelle die hdchsten der Volkswirtschaft und der Volksvertretung
zuzumutenden Opfer gemacht. Die Staatsregierung kann sich daher auf spezielle
Winsche wie .... Gberhaupt nicht einlassen.

Deutsch: Man mifte vorher sagen: Die Nationalversammlung war noch gar nicht in der
Lage, die groRen Zuwendungen zu beschlieRen. Trotzdem werden schon neue
Forderungen unter dem Titel von Ressortforderungen erhoben, die das ganze System
wieder ins Wanken bringen wirden, so daf der Kabinettsrat gar nicht mehr zu
anderen Verhandlungen kommt.

Reisch: Es ware viel wirksamer, wenn die Nationalversammlung einen solchen Beschlul}
fassen wirde. Sie hatte bei der Verabschiedung Gelegenheit, der Staatsregierung zu
verbieten, in dieser Form weiter zu gehen.

Es sollte wenigstens das Koal.[itions]-Komitee [ersucht werden], eine solche
Resolution zu bestellen.

Renner: Zuerst missen wir das beschlieRen.

Mayr: Wir sollen beschlieRen, denn sonst sieht es so aus, als ob der Kabinettsrat keine eigene
Meinung hatte.

Paul: [Ich] habe gegen den allgemeinen Beschlul? nichts, wiirde aber bitten, daR auf die
beiden Abgeordneten, welche Fiihrer der Organisationen sind, [eingewirkt wird].

Was die Forderungen der Postamtsdiener anbelangt, so ist das nur darauf
[zuriick]zufuhren, dal in anderen Ressorts solche Ernennungen vollzogen wurden.
Auch wissen die Diener, dal’ der BeschluR tiber den Antrag Allina, Zelenka dem Amt
zur Wurdigung Ubergeben wurde.

Ein KompromiRRvorschlag beziglich der Kiirzung der Zeitvorriickungsfristen wurde
gestern auf acht Tage Uber [eine] Bemerkung des Staatsamtes flir Finanzen
hinausgeschoben. Da ist es schwer, daR man jetzt einen allgemein ablehnenden
Beschluf? faft.

Fink: Sowohl Reisch als Paul haben darauf hingewiesen, dal beide Parteien Vertreter haben
- in den Organisationen haben. Wer ist das bei uns?

Paul: Der Abgeordnete Steinecker (bei der Post), Pischitz ([bei der] Eisenbahn).

Renner: Wir werden den Beschlul? mit der Einleitung Deutschs fassen.

Paul, Reisch, Ramek und Wilfling sollen formulieren. Dann wird die Staatskanzlei
ubermorgen die Verlautbarung machen.
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Das Koal.[itions]-Komitee wird eingeladen werden, zu veranlassen, daf die
Nationalversammlung der Regierung einen Auftrag gibt.

Glockel: Beziige der Volksbeauftragten.
Der Vizekanzler und Eldersch sollen in der Koalition ?reportieren [?reparieren].

Zerdik: Die Verhandlungen in Warschau [wurden] nach zwei Richtungen gefiihrt:
Liquidation des erloschenen Vertrages und neuer Vertrag. Die polnische Regierung
hat sich nicht die Ratifikation vorbehalten. Bas-Abkemmen;-das-vor-beiden-Seiten -.

Das Abkommen Uber die Liquidation sieht vor, daB alles, was bis jetzt an Kohlen
geliefert wurde, nicht auf die neue Rechnung vorgetragen wird.

Hinsichtlich des neuen Ubereinkommens: Fiir Kohle [gelten] dieselben
Bestimmungen wie im vorigen Jahr, 12.000 Tonnen Kohle im Monat.

Ad Rohdl: [Es wurde eine Lieferung] im Wert von 50 Millionen Kronen erreicht; 4
Kronen, 60 Heller Einheitspreis. Die Erddlprodukte fir die Eisenbahnverwaltung
[wurden] sichergestellt.

85 Mill[ionen] Eier, Pferdefleisch und Pferdewurst, Kartoffel nicht. 4.000 m3
Eichenholz, 4.000 m3 Fichtenholz. F[...], Holzkohle, Zement etc.

Kompensation aus der Sachdemobilisierung. Waffenlieferungen (Geheim).

Ich bitte um die Ermé&chtigung, daR ich das Stichwort telegraphiere. Das Wort
bedeutet, daB wir bereit sind, ihnen Wert- [Heeres]bedarfsgegenstande im Betrag von
75 Millionen Kronen zu liefern.

Fink: Nach meiner Meinung kénnen wir ohne Renner nicht [einen] Beschlul fassen.

Vertagung bis Dienstag.

Das Liquidationstbereinkommen wird genehmigend zur Kenntnis genommen.

Gldckel: Landesschulinspektorengesetz.
Reisch: Druckfehler [in] § 5 "jahrlich".
Angenommen.

Gldckel: Begunstigungen fir die Lehrerschatft.
Angenommen.

4.

Paul: Zeitungspostgebuhren. Die Kabinettskonferenz, Eldersch, Ramek (anstelle Zerdik) hat
[einen] neuerlichen Entwurf ausgearbeitet. Diese neuen Tarifbestimmungen sollen
zugleich mit den neuen Posttarifen in Kraft treten.

Hoheisl: -.

Paul: Ich méchte mir vorbehalten, wenn - eine Ermaliigung der Satze eintreten zu lassen,
wenn wir dem Begehren der Industrie, daR die Drucksachensatze verringert werden,
Folge geben missen. Dann wiirde auch eine Ermaliigung der Satze fiir Zeitungen
eintreten, damit die Relation 1:2 wieder hergestellt wird.

Angenommen.

Dann wird mit den Zeitungsorganisationen verhandelt werden.
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3.b)
[Zerdik]: Wege.
Angenommen.

3.0)
[Zerdik]: Gemeinde Wien, beg.[lnstigte] Bau[ten].
Angenommen.

3.d)
[Zerdik]: Montana, beg.[lnstigter] Bau.
Angenommen.

5.

Stockler: Salzburg, Anforderung von Holz.

[Ich] beantrage Antrag a) Vorstellung. Mit der Anfechtung soll einstweilen
zugewartet werden. Erst wenn der Landtag neuerlich den BeschluR falt, dann erst
Verfassungsgerichtshof.

Loewenfeld-Rul3: Mein Vertreter hat sich fur die scharfere Taktik ausgesprochen, nicht aus
juristischen Grunden, sondern um Beispielsfolgerungen in anderen Landern zu
vermeiden.

Salzburg hat bereits im April '19 eine Verordnung erlassen, die eigentlich dasselbe
sagt. Es scheint, daR sie mit der Verordnung nicht auskommen und [daher] haben
[sie] jetzt das Gesetz beschlossen. Aus politischen Grunden dirfte aber die Anfechtung
beim Verfassungsgerichtshof zweckmaliig sein.

Eisler: Dieses Gesetz hat den Ausdruck -.

[Ich schlage vor] die Einsetzung einer Kabinettskonferenz aus den beteiligten
Staatsamtern zur einheitlichen Kompetenz fiir die Regierung in Angelegenheit der
Holzzustande in den Landern.

Froehlich: Erortert die Frage, ob die Frist fir die Anfechtungsklage auch nach Erhebung der
Vorstellung noch offen bleibt. 26. April '19, Z. 1.500/1 - Staatskanzlei.

Ramek: Das Gesetz ist sehr unklar. Wenn auch die Lander mit der Staatsregierung
ubereingekommen sind, daR sie einverstanden sind, dal} das Gesetz so auszulegen
[ist], da® man zuerst die Vorstellung erheben kann und dann, wenn die zweite
Mitteilung erfolgt, dal3 die Landesversammlung auf ihrem BeschluR beharrt, und dann
erst binnen 14 Tagen die Anfechtungsklage tberreichen kann, so hatte ein solches
Ubereinkommen fiir den Verfassungsgerichtshof keine Wirkung. Selbst wenn die
Landesregierung die Einrede nicht erheben wiirde, so mufte der
Verfassungsgerichtshof von Amts wegen darauf zuriickkommen. Daher kann eine
Vereinbarung zwischen der Staatsregierung und den Landesregierungen eine
ab[solut] sichere Abhilfe nicht gewéhren.

Ich weil3 zwar auch aus den Verhandlungen des Verfassungsausschusses, daf? die
Ansicht des Ausschusses die war, daf? die Frist nicht von der ersten Mitteilung zu
rechnen ist. Aber auch diese interne Auffassung des Ausschusses ist nicht maRgebend
fir den Verfassungsgerichtshof. Bei dieser Unklarheit kdnnte man erst dann [klar]
sehen, wenn der Verfassungsgerichtshof schon einmal in einer solchen Sache schon
judiziert hatte.

Artikel 15 sagt, dal® Gesetzesbeschliisse binnen 14 Tagen nach Einlangen der
Mitteilung (Artikel 13) beim Verfassungsgerichtshof angefochten werden kénnen und
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beruft den Artikel 13. In diesem Artikel 13 wird die Landesregierung verpflichtet, alle
Gesetzesbeschliisse unbedingt mitzuteilen. Sie mul3 also den neuerlichen
Gesetzesbeschlul? auch mitteilen. Infolgedessen kann man mit einer gewissen
Sicherheit annehmen, dal die Auffassung des Verfassungsgerichtshofes keine andere
sein wird, daB also noch immer Zeit sein wird, die Anfechtungsklage zu erheben nach
Einlangen der zweiten Mitteilung.

Eine gewisse Unklarheit wird allerdings [hinein] gebracht durch Artikel 14, Absatz
2, wonach bei Beharren kundzumachen ist. Die Landesregierung braucht also nicht zu
warten mit der Kundmachung bis die Anfechtungsklage ausgetragen ist. Wenn dann
der Verfassungsgerichtshof entscheidet, dal das Gesetz verfassungswidrig ist, dann
muf das Gesetz ausdrucklich im Landesgesetzblatt wieder aufgehoben werden.

Fink: Beides ware zu tun.

Miklas: Wir mussen die mildere Tonart anschlagen, namlich die Vorstellung erheben und
gleichzeitig die Anfechtungsklage einbringen. Das Ubereinkommen ist gleichgiiltig.
Die Meinungen der Mitglieder des Verfassungsausschusses, [das] ist ebenso
gleichgltig.

Bei Beharrungsbeschlissen sind [die Gesetze] zu verlautbaren. Wo keine nova
Beschlisse vorliegen, sind [sie] von der Mitteilung ausgenommen nach meiner
Ansicht.

Stockler: [Mein] Antrag [ist] dann folgender: Dal} die Vorstellung erhoben wird mit der
Mitteilung, dal’ gleichzeitig auch die Anfechtungsklage erhoben wird, damit keine
Fristversdumnis eintritt.

Mayr: In dem Verfassungsvorentwurf ist die Sache ja besser gemacht, indem es keine Frist
fir die Anfechtung gibt. Da haben die Vertreter der Lander bereits zugestimmt.

Ich werde dem Kabinettsrat einen ganzen Katalog vorlegen, tber Félle, die
eigentlich alle hatten angefochten werden missen. Wenn wir jetzt Vorstellung erheben
und [eine] Anfechtung machen, so nehmen wir einen einzelnen Fall heraus aus [einer]
Unzahl der Vorlagen. Es ist eigentlich nicht die Schuld der Lander, sondern der
Nationalversammlung, daR solche Mdglichkeiten gegeben sind.

Da das einer der letzte Falle vor der Verfassung sein wird, so ware ich doch dafr,
dal’ man nur die Vorstellung erhebt. Aus politischen Griinden auch, wegen der
Landerkonferenz in Linz.

Eisler: Der Vorschlag wére zu erwagen, wenn es nicht eine Sache von so grof3er Bedeutung
ware. Eine Fristversaumnis ware von sehr argen Folgen begleitet, weil es doch alle
anderen Landtage nachmachen wirden. Die materielle Wichtigkeit spricht dafir, dafi3
man auch die Anfechtungsklage einbringt und zugleich dem Land mitteilt, daf3 das nur
gemacht wird wegen der Unklarheit des Gesetzes.

Miklas: Man kdnnte noch hinzuftigen: "Mit Rlcksicht auf die groRe materielle Bedeutung der
Sache im Hinblick auf die internationalen-Beziehungen-zu-der-Entente” - gegenuber
der Entente bernommenen Verpflichtungen™.

[Fink]: Die Vorstellung wird vom Staatsamt fiir Handel erhoben, die Anfechtung wird von der
Staatskanzlei eingebracht.

Angenommen.

6.
Reisch: Landesabgabe.
Angenommen.

Communiqué uber die Beamtenforderungen.
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Eisler: Appell.

Miklas: Eine ZweckmaRigkeitsfrage ist, wann man diese Erklarung hinausgeben soll? [In]
Deutschland die verfassungsmaliige Regierung hat die groRten Schwierigkeiten, ihre
Autoritat aufrecht zu erhalten. Sollte man nicht den Sonntag noch abwarten?

Paul: Konnte nicht jemand von der Regierung bei der Behandlung in der
Nationalversammlung diese Erklarung abgeben? Auch mit dem Appell Eisler, dal}
Sonderwiinsche jetzt zuriickzustellen sind.

[Néchster] Kabinettsrat, 2 Uhr, im Parlament, am Montag.

7 Uhr.
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‘per .Staatssekretar f.Handel u.Gewerbe,Industrie
. Ing.Hans ZERDIK. |
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BETREFF:

Erklarung von Wegen alsg tffentl.
Interessentenwege und die Bildung
Affentlich-rechtlicher Genosseil-

gchaften zu deren Herstellung und ey
Er%alﬁung, sglzburger Landesge- f ;
sebZ. .

Vortrag fir den Kasbinettsrab.

die ‘zwar dem Bffentlichen Verkehre dienen, jedoch aus-
schlieflich oder iiberwiegend nur fiir die Besitzer und
Bewohner bestimmbter Liegenschaften von Interesse sind,

von der Gemeindevertretung als 6ffentliche Interessen-
tenwege erklart werden kénnen.

Die Kosten der Herstellung und Erhaltung'sind 8l
lenfalls mit einer Beitragsleistung der Gemeinde oder
einer Ortschaft von dén bete iligten Liegenséhaftsbasiﬁ«

zern zu btragen. Ueber die Verpflichtung zur Herste lluung
und Erhaltung eines offentlichen Inﬁeressentenweges,so-
wie iiber die APt und das Mab der Beitragsleistung enb-
scheidet vorbehaltlich der Berufung an den Landesrat

- die Gemeindevertretung. Sie kann die BeitragSpfiichti»
gen asuch zuv eineé sffentlich-rechtlichen Weggenossen=
achaft zusemmenschliepen, in diesem Falle geht die Mib-
gliedschaft suf den jewelligen Besitzer der einbezoge-
nen Liegenschaften tber, In'gleicher-Weise ktnnen auch:.
" bestehende Weggenossenschaften als 8ffentlich-rechtli--

che erklart werden, wenn die Gemeindevertretung deren
Satzungen zustimmt. Die Satzungen 8ffentlich-rechtlicher

,,,,,,,,,

Der Salzburger Landtag hat in -der Sitzung vom 11,
Pebruar 1920 ein Gesetz beSchlossen,-nach welchem nge,.'









n t r g 3 :  ”'”

iie Gegenzelchnung ist gameArt .14, Ab&,4 ﬂes
Gegebzes vom 14.I111+1919,8%.G, Bl. Nr.179, wegen Ul=
?1Gh@i@§f Fagsung der Vellzugskl&usel Zn verwelgern
und ist dieg der Landesreglierung Salzburg bekanntzu-
geben. Gleichzelitig: wird eine Hrgédnzunhg des Gesetzes
in dem oben erbrteften Sinne empf@hlan._ :

nem Landesrate ist nahezulegen,falls er von der
Jaﬁdaswersammlung ermachtigtb wurdes unwesentliche
von der Spaatsregierung verlangte senderungen des Ge-
- setzes vorzunehmen, dileses in den beiden bezeichneten
punkten abzuandern, bezw. Zu erganzen und sine Neu=
susfertigung des Geaetzestextaa-zur_@egenzeichnung
dem Stastssekretar ftir Handel und, GeWerbe-Induatnie
unéd Baunten vorzulegen. Dieser wird filr den Fall
der Richtigstellung der Vollzugsklausel Zur Vernahme
‘der Gegenzeichnung ermichiigt.
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Gemeinde Wien oigdiieche Flektrizitits=-
werke, Hochspannungsleitamg BEvenfurthe
Sellenan-Kotibingbrumm; -
baginstigter Bau,

Vortrag fir den Kabinebttsrat,

Die “Gemeinde Wien - Stidtische Elektrizititswerke® hat wihrend
des Frieges die Bewilllgung zur Errichiung einer anhspagnmngsfreilei-
tung von der Ueberlandzentrale in Zbenfurih Jdber Solleran nach Kottling-
hoim angesucht, Diese Anlage war inm evster Linie be@timmt, wichtige,
nauntsichlich fir dem milithirischen Bedarf arbeitende Induétriebet:iea
be mit elsktrischer Tnergie zu versorgen, Die Cemeinde Wien hatte schon
vor den Begime des Bsues, algse rechizeitig, um die Erklirung der An-
lage als begdnstigten Beun im Sinne der ¥ais.Verordrung vom 15.0ktober
1914 ,R.G.B1.Nr, 284, und um die Geﬁehmigung desiProjektes angesucht,
im Hinblicke auf die dbersus grosse,durch militirische Ricksichtien ge-
recﬁtfertigt@'Bringlignkeit_dea Baues komie damals dieaé Erklarung
und die Tormelile Genehmigurg des Projektes nicht abgewartet wgrden!
die Anlage wurde mit Kenntinie der staatlichen Zentralstellen'gebgutm
aber das Besiehen der Anlage entbehrt gegenwiirtig noch einer rechﬁa
lichen Grumilage.

Durch die Beendigung deg Krieges gind mn sllerdings die militig-
rigchen Grinle, die fir den Bau dieser Starketromleiilung massgebend
waren, weggefallen, Die Leituwng, dile einen wesentlichen Bestandteil
des von der Zentrale in Zhenfurth gespeisten Leitungsnetzes der Ge»
meinde Wi@m.bilﬁetg hat jedoch seither dadurch eine gant Rerverra-
gende aligemain wirischaftliche Bedeutung erlangt, dal eie eine besg.
gere Versorgung imbesondere der Orte Baden, Vislau uwnd Guniramsdorf,
wichitiger Imdustriebetvriebs { darupter Ziegeleien } und auch der Low
kalbahm Wien - Baden mit elertrivschem Strom emiglicht, ¢in Umstand,
dem jedenfsil® mit Rickeicht auf den voraussichtlich nech lange Zeit
heztehenden Mangsl an Eohle, Pelroleum vzl Rohil die allergrisste

Wichtigkeit beizumesven let, By kam daber kelnem Zwell el uniexliegen,




mgm

daf die Anlsge such unter den jetzigen geinderien Vérhﬁltniﬁsem it
telbar ﬁf?@ﬂtlichén‘und gemeinniizigen Zwecken »y dienen bestimmit ist.,
Bbenso wirde die weitlere in der ka&%’7Vaﬁnrdwmng.vam-lﬁ,ﬂktﬁﬁﬁr 1914,
R.G,BL.Wr, 284, geetellte Voraussetzung, dal die Dutehf dhrime unter
den durch den Krieg her#crgerufenen sugserordentiichen Vﬁrhﬁliﬂiﬁﬁﬁﬂ
im ffewntlichen Interesse dringlich ist, auch in dem Falle autreffen,
wermn dle Avnlage ersat. jetst grrichte% warde,.Ebenso dringlich isti cs
gedoﬁh sue den angefdhrten Grinden, des weitere Besichen der Anlags
vor formalreshilichen Angriffen zu schitazen, Diew konn am Taschesien
durch die Brklarung der Leitung als beginsiigien Bavw erfolgen, weil
pamittelbar daran anschliessend die CGenehmigung der Anlage und die Bew
triebsbewilligung durch dile 2usifindigen Stiaatsimier eriteilt werden
kann, Ich gtelle déher den Antrag :

Der Kabinéitarét wolle beschliessen, die Errichtuag der Staike
stromleitung Bvenfurthe Scllenau. Kotiingbrunm ale begiimstigten Bau

im Simne der oben sngefiibrien kais. Verordnung 2u erkliren,
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‘und FOlStWTfLQCWaft vom 26, HdFZ 1919 betreifeﬂ%ﬁle ﬁuforln"unp

wvon Folz und die “egelunp deq Verhehre% mlt ﬂolz Nr qu ‘mb,El@,

ingbesonders auch der‘iﬁ 3 und 4 ﬂ¢cser V01121gqanwe1@un mowie

der iiber don Verk01vs mlt brennJOLZ'?oltﬂnﬁon vOT carzften wird
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