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Vertraulich !
KabinettsprotokollNr. 178

vom 4. Mai 1920.

Anwesend:
Samtliche Kabinettsmitglieder; ferner die Unterstaatssekretar Dr. Eisler, Miklas, Dr.
Resch,Dr.TandlerundDr.Waiss.

Zugezogen:
zu Punkt 1: Vom Staatsamt fiir Finanzen Ministerialrat Dr. Wil fling,

vom Staatsamt fir Justiz: Ministerialrat Dr.Dubowy.

Vorsitz: Staatskanzler Dr.Renner,
(bei Punkt 2 und 3: Vizekanzler F i n k).

Dauer: 15.00 — 18.45.

Reinschrift (34 Seiten), Konzept, stenographische Mitschrift (zweifach), Entwurf der TO

Nicht behandelte Beilage betr. Bericht flr den Kabinettsrat Uber einen Entwurf einer
Vollzugsanweisung zur Anforderung von Liegenschaften aus dem Bereich der
Sachdemobilisierung, Vollzugsanweisung des StA. f. Handel und Gewerbe, Industrie und
Bauten mit erlauternden Bemerkungen, eine AuBerung des StA. f. soziale Verwaltung samt
einer Gegenbemerkung des StA. f. Handel und Gewerbe, Industrie und Bauten dazu (16

Seiten)

Inhalt:
1. Forderungen der Gerichtskanzleiangestellten.
2. Gesetzesbeschluss des niederdsterreichischen Landtages, betreffend die
Erméchtigung der Gemeinde Wien zu einer Kreditoperation.
3. AuRerordentliche  einmalige  Zuwendung an die  Bediensteten  der
berufsgenossenschaftlichen Unfallversicherungsanstalt der deutschésterreichischen
Eisenbahnen.

4. Vollzugsanweisung der Staatsregierung, womit Ausnahmen von dem im 8 2 des
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Gesetzes vom 17. Oktober 1919, St.G.Bl. Nr. 481, ausgesprochenen Verbote
weiterer Aufnahmen in den Heimatverband 6sterreichischer Gemeinden zugelassen
werden.

5. Beitritt der Staatsregierung zum Gesetzesbeschluss der Nationalversammlung tber
die Erhéhung der in den 8816 und 17 des Gesetzes vom 5. Mérz 1919, St.G.BI. Nr.
162, festgesetzten Entschadigung und der im § 8 des Gesetzes vom 28. November
1919, St.G.BI. Nr. 543, festgesetzten Teuerungszulagen.

6. Bezlge der leitenden Beamten der Generaldirektion der staatlichen Industriewerke.

7. Unterbringung der ,,Wiener Messe*.

Beilagen:

Beilage A zu Punkt 1 betr. Forderungen der Gerichtskanzleibeamten (4 Seiten)

Beilage zu Punkt 1 betr. Stellungnahme des StA f. Finanzen zu den Forderungen der
Gerichtskanzleibeamten (15 Seiten)

Beilage zu Punkt 1 betr. Vorlage des StA. f. Justiz Uber das Verhandlungsergebnis mit dem
Komitee der streikenden Kanzleiangestellten (8 Seiten, zweifach)

Beilage zu Punkt 1 Dbetr. Schriftverkehr des StA. f. Justiz mit dem
Oberlandesgerichtsprésidium (3 Seiten)

Beilage zu Punkt 1 betr. Stellungnahme des StA. f. Justiz zu den Darlegungen des StA. f.
Finanzen (4 Seiten)

Beilage zu Punkt 2 betr. Vortrag des StA. f. Inneres und Unterricht Uber den
Gesetzesbeschluss des nd. Landtages zur Erméchtigung der Gemeinde Wien zu einer
Kreditoperation (1 Seite, zweifach)

Beilage zu Punkt 3 betr. Vortrag des StA. f. Verkehrswesen Uber eine auRerordentliche
einmalige  Zuwendung an die Bediensteten der  Berufsgenossenschaftlichen
Unfallversicherungs-Anstalt der Osterr. Eisenbahn (2 Seiten, zweifach)

Beilage zu Punkt 4 betr. Vortrag und Vollzugsanweisung der Staatskanzlei ZI. 334/19 (ber
Ausnahmen zum ausgesprochenen Verbot weiterer Aufnahmen in den Heimatverband osterr.

Gemeinden (3 Seiten, zweifach)

1.
Forderungen der Gerichtskanzleiangestellten.
Staatssekretdar Dr. Ramek berichtet dem Kabinettsrat Gber das Ergebnis der

Einigungsverhandlungen mit dem Komitee der im dem Ausstand getretenen gerichtlichem
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Kanzleiangestellten. Redner verweist darauf, dass er mit dem Kabinettsratsbeschluss vom 9.
April d. J. erméchtigt worden sei, in Verhandlungen mit den seit 6. April d. J. dem Amte fern
gebliebenen Angestellten einzutreten und Zugestdndnisse zu machen, soweit sie nicht fir
andere Ressorts prajudizierlich sind und die Staatsfinanzen nicht in gréRerem Umfange
belasten.

Die am 9. April eingeleiteten und am 10. April d. J. fortgesetzten Einigungsverhandlungen
ergaben, in den urspriinglich im ausgedehnteren Male erhobenen und nachtraglich auf 16
Punkte eingeschrankten Forderungen der Kanzleibeamten eine Scheidung in drei Gruppen.
Rucksichtlich der ersten Gruppe habe Redner im Einvernehmen mit dem Staatsamte fir
Finanzen die Bewilligung zugesagt, da es sich um Besonderheiten des Justizdienstes handelte,
die ohne wesentliche Belastung des Staatsschatzes erfiillt werden kénnen. Die zweite Gruppe
umfasste Forderungen, die der sprechende Staatssekretér als gerechtfertigt anerkennen miisse,
die jedoch dem Widerspruche des Staatsamtes fur Finanzen begegnen. Die Forderungen der
letzten Gruppe konnten vom Redner nicht zugestanden werden, doch habe er es den
Kanzleiangestellten gegenuber bernommen, auch sie dem Kabinettsrate zur Kenntnis zu
bringen.

Keinen Bedenken begegnen folgende Punkte:

1.) die Gleichstellung der Kanzleiersatzpriufung mit der ersten Kanzleiprifung;

2.) die Zulassung aller definitiv angestellten Kanzleipersonen mir erstem Kanzleiprifung;

3.) die definitive Anstellung der brauchbaren Aushilfskréfte, soweit der unbedingte Bedarf
reicht und die Einrechnung der in der Eigenschaft einer vollbeschaftigten Hilfskraft
zuriickgelegten Dienstzeit;

4.) die Verleihung der erledigten Kanzlistenstellen an Offizianten und Offiziantinnen, die
den Ernennungserfordernissen entsprechen und 8 Jahre im gerichtlichen Hilfsdienste
zurlickgelegt haben;

5.) die Vornahme der Qualifikation von Beamten unter Heranziehung von
Vertrauensmannern der in Betracht kommendem Beamtengruppe zur Auskunftserteilung im
Sinne des 8 18, Absatz; 3 Dienstpragmatik;

6.) die Festsetzung einer 14 tagigen Kindigungsfrist fir alle einstweilen aufgenommenen
Aushilfskréfte.

.
Die Meinungsverschiedenheit mit dem Staatsamte flir Finanzen beziehe sich auf:

1.) Die Forderung, dass die Dienststellen der leitenden Kanzleibeamten vermehrt und die

mindestens ,.sehr qut* qualifizierten Kanzleibeamten, die zwei Prifungen (1. Kanzleipriifung
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und Grundbuchsfiihrerpriifung oder 1. Kanzleiprifung und eine Konzeptsgehilfenpriifung)

aufweisen, mit Studiennachsicht zu leitenden Beamten der Gerichtskanzlei ernannt werden.

Schon gegenwartig seien im einzelnen Oberlandesgerichtssprengel fast samtliche leitenden
Kanzleibeamten (Gruppe C) - mangels der erforderlichen Anzahl von Mittelschulabsolventen -
mit Studiennachsicht aus der E Gruppe hervorgegangen. Die geringe Zahl dieser Stellen (113)
habe aber zur Folge, dass sich alle jene ausgezeichnet oder sehr gut beschriebenen Beamten, die
eine solche Stelle nicht erlangen kénnen, zurlickgesetzt fuhlen. Es sei daher ein jahrelanger
Wunsch der gerichtlichen Kanzleibeamtenschaft, solche Beamte, die entweder die zweite
Kanzleipriifung oder zwei Fachprifungen abgelegt haben und sehr gut qualifiziert sind, in die
Stellung vom leitenden Kanzleibeamten zu bringen.

Es handle sich also bei der in den Einigungsverhandlungen an die Spitze gestellten
Forderung im wesentlichen darum, die Zahl der leitenden Kanzleibeamtenstellen zu
vergroRern, sowie die erste Kanzleiprifung und die Grundbuchsfuhrerprifung oder die erste
Kanzleiprifung und die Konzeptsgehilfenpriifung der zweiten Kanzleiprifung
gleichzustellen.

Die Vermehrung der leitenden Beamtenstellen wiirde einem tatsachlich vorhandenen
Bedurfnisse und auch der gerichtlichen Gliederung des gerichtlichen Kanzleidienstes
Rechnung tragen. Denn die Kanzleiangestellten mit Grundbuchsfihrerprifung oder
Konzeptsgehilfenprifung versehen durchwegs hoher qualifizierte Dienste, indem die ersteren
selbstandig die Grundbuchsfiihrung und alle hiemit zusammenh&ngenden Geschafte besorgen,
die letzteren aber als Konzeptskrafte dem Einzelrichter zur Seite stehen und in der
Einzelrichterabteilung eine von der Kanzlei mehr oder weniger unabhéngige Stellung
einnehmen.

Der Wunsch der gerichtlichen Angestellten nach Gleichstellung der genannten beiden
Fachpriifungen mit der zweiten Kanzleiprifung unter der Voraussetzung einer mindestens
sehr guten Qualifikation kénne ohne Bedenken erfiillt werden. Seine Erfillung erfordere
lediglich die Erlassung einer internen administrativen Verfligung, welche die Gleichstellung
ausspricht ,,Da § 18, Absatz 1 der Jurisdiktionsnorm dem Ermessen des Staatssekretars fur
Justiz anheimstelle zu bestimmen, Uber welche Gegenstande Priflingsausweise vorliegen
miussen, Uberlasse es ihm also auch abdndernde Verfligungen dartiber zu treffen.

Ebenso sei die Erteilung der Studiennachsicht dem Staatssekretér fur Justiz durch § 18,
Absatz 2 JN. in der Fassung des Artikels 1V, Z. 4, der Gerichtsentlastungsnovelle eingerdumt.

Die Zahl der Gerichtsangestellten, die beide Prifungen und eine sehr gute Qualifikation
aufweisen, durfte mit rund 500 zu veranschlagen sein. Mit Zuzéhlung der systemisierten



178 — 1920-05-04 5

Stellen in der C Gruppe (113) wiirde sie nicht ganz ein Drittel der Gesamtzahl der
Kanzleibeamten (2015) ausmachen.

Ein Mehraufwand werde sich erst aus der Einrechnung der in der Gruppe E verbrachten
Dienstzeit ergeben. Da jedoch samtliche gerichtliche Kanzleibeamte durch Gewahrung von
Zulagen den Beamten der D Gruppe bereits gleichgestellt seien und sich die Stellenzahl in der
E Gruppe um ebenso viele Stellen vermindere, als Beamte in die C Gruppe tbernommen
werden, werde der Mehraufwand kein solcher sein, dass er als eine Belastung der
Staatsfinanzen im gréReren Umfange im Sinne des Kabinettsratsbeschlusses vom 6. April
1920 bezeichnet werden konnte.

Die Ubernahme in die C Gruppe solle als Ausweg aus der Zwangslage, in welche die
Justizverwaltung durch den Ausstand geraten ist, tber den systemisierten Stand erfolgen. Die
endgiltige Regelung ware der Neuordnung der Gerichtsorganisation vorzubehalten, die
beabsichtigt sei und auch im Kanzleidienste grundlegende Anderungen in Aussicht nehme.

Die Gefahr einer Ruckwirkung auf andere Ressorts liege nach Ansicht des Redners nicht
vor, da die Kanzleibeamten anderer Verwaltungszweige keine Prifungen aufzuweisen
vermoégen, die der zweiten Kanzleiprifung oder den diese Prufung ersetzenden zwei
Fachprufungen (erste Kanzleiprifung und Grundbuchsfihrerprifung oder
Konzeptsgehilfenprifung) gleichgewertet werden konnten.

Die Ubernahme der sehr gut qualifizierten Kanzleibeamten mit den bezeichneten zwei
Fachpriifungen in die C Gruppe solle mit einem Erlasse eingeleitet werden,welcher die
Oberlandesgerichtsprasidien einladt, die den Prufungserfordernissen entsprechenden
Kanzleibeamten mit einer ,,sehr guten* Gesamtbeurteilung, die um Studienansicht und um
Ubernahme in den Stand der leitenden Kanzleibeamten einschreiten, durch die zustandige
Qualifikationskommission einer neuerlichen Qualifikation unterziehen zu lassen und die
Gesuche unter Anschluss des Beschlusses der Qualifikationskommission gesammelt bis Ende
Mai d. J. dem Staatsamte fir Justiz vorzulegen.

Die Qualifikationskommissionen haben vor der Schlussfassung Vertrauensmanner aus der
Gruppe, welcher die zu beurteilenden Beamten angehdren, zur Auskunftserteilung
heranzuziehen.

2.) Die Forderung auf Zulassung aller sehr gut qualifizierten Kanzleiangestellten zur

zweiten  Kanzleiprifung oder nach Ablequng der ersten Kanzleiprifung zur

Grundbuchsfihrerprifung und Konzeptionsgehilfenpriifung, ferner auf Ernennung der

Gepruften zu leitenden Beamten bei entsprechender Verwendung.

Bei sehr guter Qualifikation bestehe gegen die Zulassung zu den Priifungen kein Anstand.
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Ein finanzieller Mehraufwand trete nicht ein, weil ausdriicklich festgestellt wurde, dass die
Ernennung der Gepriuften nur nach Mal3gabe des Freiwerdens leitender Stellen zu erfolgen
habe.

3.) Die Forderung auf Erweiterung der Bestimmungen des Gesetzes vom 17. Februar 1920,

St.G.BI.LNr. 82 (Vollzugsheamtengesetz) auf alle im Kanzleidienste verwendeten

Unterbeamten und Diener.

Der Forderung konne die Berechtigung nicht abgesprochen werden, da Unterbeamte
(Diener), die in der Zustellungs-und Exekutionsabteilung oder in der Abteilung des
Exekutionsrichters zu Beamtendiensten verwendet werden und selbstdndig téatig sind. Im
wesentlichen ebenfalls Vollstreckungsdienste leisten und den im Aufiendienste verwendeten
Unterbeamten gleichgehalten werden mussen.

Die Durchfuhrung koénnte ohne besonderes Gesetz geschehen, indem in der zum
Vollzugsbeamtengesetz zu erlassenden Vollzugsanweisung Unterbeamte sowie Diener mit
Unterbeamtenprifung die mit solchen Verrichtungen betreut sind, als unter dieses Gesetz
fallend bezeichnet und dann wie die im Aulendienste verwendeten Unterbeamten zu
Vollzugsbeamten ernannt werden.

4.) Die Forderung auf Ernennung der Unterbamten zu Beamten der Gruppe E mit den

Bezligen der XI. Rangsklasse, wenn sie an Grundgehalt nebst Erh6hungen einen Betrag von

4.800 K jahrlich beziehen und die fiir die Verleihung einer solchen Stelle erforderlichen

Bedingungen erfillen.

Dieser Forderung wirde entsprochen, wenn die im Kanzleidienste tatigen Unterbeamten in

die Vollzugsanweisung zum Vollzugsbeamtengesetze einbezogen werden.

.

Die vom sprechenden Staatssekretdr wegen der Ruckwirkungen auf andere Ressorts
zurlickgestellten Forderungen schliel3lich betreffen:

1. Ernennung der drei Dienstjahre und mehr aufweisenden Kanzleigehilfen und
Kanzleigehilfinnen zu Kanzleioffizianten und Kanzleioffiziantinnen.

2. Ernennung von Kanzleioffizianten und Kanzleioffiziantinnen mit einer Gesamtdienstzeit
von vier Jahren zu Kanzlisten, soweit sie die erste Kanzleipriifung abgelegt haben.

3. Ernennung aller Kanzleiangestellten, welche die erste Kanzleipriifung bestandern haben,
zu Beamten der D Gruppe.

4. Anrechnung der gesamten Vordienstzeit fiir die Vorriickung in hdhere Bezlige, und zwar

bei Beamten der Gruppe E abziglich von vier Jahren, bei den derzeitigen leitenden Beamten
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der Gruppe C ohne jedweden Abzug.

5. Entlohnung jeder Uberstunde mit 10 K.

6. Einreihung des Dienerschaftsstandes in die Unterbeamtenkategorie.

Redner stellt sohin den Antrag:

Der Kabinettsrat wolle genehmigen, dass den in der Gruppe | unter Z. | bis 6 angefiihrten
Forderungen und den In der Gruppe Il unter Z. 1 bis 4 bezeichneten Forderungen in der vom
Staatsamt flr Justiz in Aussicht genommenen Weise entsprochen und Gber die in der Gruppe
Il zusammengefassten Forderungen 1 bis 6 mit dem Staatsamte flr Finanzen das
Einvernehmen gepflogen und nach Herstellung des Einvernehmens neuerlich dem
Kabinettsrate VVortrag erstattet werde.

Ministerialrat Dr. Wilfling bespricht zundchst die allgemeine Ruckwirkung der
Zugestandnisse an die Gerichtskanzleibeamten auf das Kanzleipersonal der tibrigen Ressorts
und geht sodann in eine Erdrterung der strittig gebliebenen Forderungen ein. Die ablehnende
Haltung der  Finanzverwaltung gegen die  Ernennung der  qualifizierten
Gerichtskanzleibeamten zu leitenden Kanzleibeamten sei dadurch gegeben, dass es sich hier
um eine Malinahme handle, die Uber den Bereich des Justizressorts hinausgehe und zugleich
eine wesentliche Belastung des Staatsschatzes in sich schliele. Denn nach den Absichten des
Staatsamtes fur Justiz sollen die Ernennungen ohne Rucksicht auf den Bedarf mit dem
alleinigen Zweck erfolgen, fur etwa 500 Beamte eine gunstigere Einreihung herbeizufihren.
Das Staatsamt fur Finanzen waére jedoch bereit, insoweit Entgegenkommen zu beweisen, dass
es fallweisen Ernennungen der betreffenden Beamten, verteilt auf einen Zeitraum von 3
Jahren, zustimmt. Dabei misse jedoch die Finanzverwaltung den Vorbehalt machen, dass
dieser Begunstigung mir solche Beamte teilhaftig werden, welche bereits seit einer Reihe von
Jahren mit mindestens ,,sehr gut” beschrieben sind und dass weiters die jetzt vorgesehene
neuerliche Qualifikation nicht etwa, wie die Heranziehung von Vertrauensmannern annehmen
lasse, zu dem Zwecke erfolge, den Kreis der Beamten mit einer ,sehr guten*
Gesamtbeurteilung zu erweitern.

Der Forderung nach Zulassung aller sehr gut qualifizierten Kanzleiangestellten zur zweiten
Kanzleiprifung bezw. zur Grundbuchfihrer- und Konzeptsgehilfenprifung sowie auf
Ernennung der Gepriften zu leitenden Beamten bei entsprechender Verwendung stimme das
Staatsamt fiir Finanzen unter der Voraussetzung zu, dass dabei nicht Uber den tatséchlichen
Bedarf hinausgegangen werde.

Die Forderungen unter Punkt 3 und 4 der zweiten Gruppe stellen sich als eine

Auslegungsfrage des Vollzugsbeamtengesetzes dar. Das Staatsamt fiir Finanzen misse einer



178 — 1920-05-04 8

Erweiterung des Gesetzes Uber seinen ursprunglichen Sinn und Zweck hinaus widerraten,
weil die Gewahrung einer derartigen Ausnahme fur ein Ressort die gleiche Behandlung der
Diener und Unterbeamten aller Gbrigen Ressorts nach sich ziehen misste. Auch dort streben
die Unterbeamten und Diener die Verwendung im Kanzleidienste mit nachfolgender
Ernennung zu Beamten an und die weitere Entwicklung ginge dann dahin, dass zu ihren
bisherigen Diensteseinrichtungen anderes Personal angestellt werden musste.

Staatssekretar Dr. D e u t s c h erkléart, den vom Staatssekretar Dr. R a m e k empfohlenen
Zugestandnissen an die Gerichtskanzleibeamten und Diener angesichts ihrer Rickwirkung auf
die Angehdrigen der Wehrmacht nicht zustimmen zu kénnen. Nach seiner Meinung werde die
Entscheidung Uber diese Frage Gberhaupt nicht im Kabinettsrat fallen kdnnen, sondern durch
ein besonderes Komitee nach genauestem Studium der praktischen Folgen getroffen werden
mussen.

Staatssekretdar Dr. Reisch erblickt in der Erteilung von Studiennachsichten zur
Ermoglichung der Erlangung leitender Kanzleibeamtensteilen in dem vom Staatsamt fiir
Justiz geplanten AusmalRe nicht die Anwendung, sondern streng genommen eine Umgehung
des Gesetzes, die fur den Staatsschatz mit einer bedeutenden finanziellen Mehrbelastung
verbunden sei. Ahnlich liege es mit der Einfilhrung von Prifungen zu dem Zwecke,
Unterbeamten die Erlangung von Beamtenstellen mdglich zu machen. Die Priifungen dienten
bisher dazu, fir bestimmte Dienstposten den Nachweis gewisser Kenntnisse zu erbringen.
Nunmehr sollen aber Priifungen nicht im Interesse des Dienstes, sondern nur dazu eingefihrt
werden, um einzelnen Angestelltengruppen den Aufstieg in eine hohere Kategorie zu
eroffnen. Gegen eine derartige Vermehrung des Beamtenelementes musse die
Finanzverwaltung aber entschieden Stellung nehmen, da unsere finanzielle Lage dahin
dréange, den Dienstbetrieb mit dem geringstmdglichen Aufwand an qualifizierten
Arbeitskraften zu flhren.

Staatssekretar Dr. R am e k gibt einen Uberblick dariiber, wieso es anlasslich des Streiks
der Gerichtskanzleiangestellten zu Verhandlungen gekommen sei und bemerkt sodann zur
Begrindung des Zugestandnisses beziglich der Ernennung qualifizierter Kanaleibeamter zu
leitenden Kanzleibeamten, dass darin bereits eine wesentliche Einschrankung der
ursprunglich erhobenen Forderung liege. Das Verlangen der Kanzleibeamten sei namlich
zuerst dahin gegangen, in ihrer Gesamtzahl, ohne Ricksicht auf Qualifikation und
Verwendungsart aus der Gruppe E und die Gruppe C eingereiht zu werden.

Erst bei den Verhandlungen sei diese Forderung auf die individuelle Behandlung

besonderer Falle ermé&Rigt worden. Die Ernennungen sollen auch nicht willkdrlich erfolgen,
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sondern sich nur auf solche Beamte beziehen, die, ausgestattet mit den vorgeschriebenen
Prifungen und einer mindestens sehr guten Gesamtbeurteilung, schon jetzt die Funktionen
leitender Kanzleibeamter auf Dienstposten versehen, welche nicht als leitende Stellen
systemisiert sind. Die Beforderungen wirden ad personam vorgenommen werden und auf die
nachrickenden Beamten keine Wirkung haben, da der ausdrickliche Vorbehalt gemacht
wurde, dass kilinftighin Ernennungen nur noch nach Maligabe des Freiwerdens systemisierter
Stellen zu erfolgen haben.

Die neuerliche Qualifizierung sei nur ricksichtlich jener Beamten in Aussicht genommen,
bei denen bereits die letzte Gesamtbeurteilung auf mindestens ,,sehr gut* laute und hatte den
Zweck, innerhalb dieser fiir die Ernennungen noch eine engere Auslese zu treffen. Es kdnne
ubrigens noch die weitere Verschéarfung beigefligt werden, dass die Qualifikation bereits in
den drei letzten Jahren auf ,sehr gut* gelautet haben misse. Die Beiziehung von
Vertrauensmannern zu der Qualifizierung stelle einen in der Dienstpragmatik begriindeten
Anspruch der Beamten dar. Eine Milderung des Urteils Giber die Bewertung des Einzelnen sei
daraus nicht zu beflrchten, da sie nur als Auskunftspersonen dienen und Kkein
Mitbestimmungsrecht besitzen.

Die beantragten MaRnahmen hatten Ubrigens nur einen provisorischen Charakter, da die
generelle Neuregelung des Beamtenrechtes und der Gerichtsorganisation unerldsslich sei.
Aulerdem misse bedacht werden, dass die gegenwartige Einreihung der
Gerichtskanzleibeamten in die Gruppe E der Dienstpragmatik den tatsachlichen Verhaltnissen
insofern nicht entspreche, als fur diese Gruppe weder eine besondere Vorbildung noch auch
Prufungen vorgeschrieben seien, von den Gerichtskanzleibeamten aber solche verlangt
werden. Die Ausscheidung der Gerichtskanzleibeamten aus der Gruppe E bilde daher
eigentlich nur die Ausgleichung einer friheren Unbilligkeit und koénne, da Prifungen fir
Kanzleibeirate nur bei den Gerichten bestehen, auf die tbrigen Ressorts keine Ruckwirkung
aufiern.

Redner erachte aber auch nicht minder die Forderungen der Diener und Unterbeamten als
berechtigt. Es sollen nur diejenigen, welche wirklich Beamtendienste leisten, unter der
Voraussetzung, dass sie die vorgeschriebenen Prifungen ablegen, zu Beamten ernannt
werden. Dadurch wiirde lediglich dem Beispiele in der Behandlung der Diener und
Unterbeamten anderer Ressorts gefolgt werden.

Die strittig gebliebenen Punkte stellen sich fir die Person des Redners und das
Justizressort als Angelegenheiten von groRter Tragweite dar. Der sprechende Staatssekretar

muisse darum auf einer generellen Regelung im Sinne seiner Antrdge beharren, wobei
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allerdings die Durchfiihrung im Einzelnen noch ndheren Verhandlungen mit dem Staatsamt
fiir Finanzen vorbehalten bleiben kénnte.

Vizekanzler F i n k widerrat, einen Beschluss zu fassen, der, wie es bei dem seinerzeitigen
Beschlusse des Kabinettsrates, betreffend die Zurlickweisung weiterer Forderungen der
Staatsangestellten, der Fall war, unter den Druck &uRerer Einwirkungen nicht aufrechterhalten
werden konnte. Er wiinsche daher zunéchst die Klarstellung, ob im Falle der Ablehnung der
zweiten Gruppe der Forderungen ein Verhalten der Gerichtskanzleiangestellten und anderer
Angestelltengruppen zu beflrchten sei, welche der Regierung das Verbleiben bei der
Ablehnung unmdglich machen wirde. Weiters ersucht er um Aufklarung daruber, ob der
Justizverwaltung nicht das Zugestéandnis des Staatsamtes fur Finanzen, die Ernennungen auf
drei Jahre verteilt vorzunehmen, gentige und fiigt bei, dass ihm dieser Vorgang angemessener
erschiene, als eine mechanische allgemeine Einreihung, weil dabei doch die Berlcksichtigung
der h6heren Qualifikation und der Dienstnotwendigkeiten mehr in den VVordergrund trete.

Staatssekretdr Dr. R am e k beantwortet die erste Frage des Vorredners dahin, dass die
Ablehnung der Forderungen einen neuerlichen Streik der Gerichtskanzleibeamten zur Folge
haben durfte, dem sich voraussichtlich auch andere Angestelltenkategorien anschliel3en
wirden.

Das Zugestandnis des Staatsamtes flr Finanzen genlige der Justizverwaltung aus dem
Grunde nicht, weil innerhalb des Zeitraumes von 3 Jahren die gesamte Gerichtsorganisation,
auf eine neue Grundlage gebracht sein misse und damit die auf 3 Jahre verteilten
Ernennungen flr einen Grof3teil der in Betracht kommenden Beamten wertlos wiirden.

Unterstaatssekretar Dr. Eisler bemerkt, dass wegen des Eindruckes des Streiks der
Gerichtskanzleiangestellten die urspriingliche Ablehnung von Verhandlungen aufgegeben
werden musste und die Aufnahme von Verhandlungen naturgemaR gewisse Zugestandnisse
bedingten. Bei jenen Forderungen, von denen die Angestellten unter keinen Umstédnden
abgehen wollten, musste ein Mittelweg gesucht werden. Dieser sei nun, da auf anderem Wege
eine Einigung nicht moglich war, darin gefunden worden, dass mit Hilfe der gesetzlichen
Erméchtigung zur Erteilung von Studiennachsichten qualifizierten Kanzleibeamten der Zutritt
zu leitenden Stellen erschlossen werden solle. Die getroffene Vereinbarung stelle fiir die
Justizverwaltung bereits eine Bindung dar und koénne fuglich nicht mehr Zuriickgenommen
werden.

Staatssekretar E I d e r s ¢ h meint, dass auch bei den Kanzleibeamten der ibrigen Ressorts,
um ihnen den Aufstieg in hohere Kategorien zu ermdglichen, die Einfiihrung von

Fachprifungen nicht zu umgehen sein werde, wie ihnen tUberhaupt die Gleichstellung mit den
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Gerichtskanzleibeamten eingerdumt werden musse.

Ministerialrat Dr. Wilfling erwidert, auf die Ausfihrungen des Staatssekretérs Dr.
Ramek, dass die Gerichtskanzleibeamten schon jetzt einen Vorsprung vor den ubrigen
Kanzleibeamten besitzen, da sie abweichend von den Bestimmungen der Dienstpragmatik
nach der Gruppe D behandelt werden. Die Forderung nach Einreihung in die Gruppe C
entbehre der innerer Berechtigung und wirde den bestehenden Vorsprung nur noch
vergroRern. Die Frage der Einfihrung der Prifung fir die Kanzleibeamten stelle einen Teil
der Verwaltungsreform dar und kénne nur im Zusammenhang mit dieser geldst werden.

Staatssekretar Paul erortert die Forderungen der Kanzleiangestellten aus deren
materiellen Notlage und ist der Meinung, dass nur eine durchgreifende Bezugsregelung die
Wiederkehr der Ruhe in den Angestelltenkreisen werde bewirken kénnen.

Staatssekretar Dr. M a 'y r weist darauf hin, dass der Staat sich nicht darauf beschréanken
dirfe, Gehaltswiinsche abzuwehren, sondern sich auch dazu entschlieBen misse, den
Angestellten ein positives Programm, als welches sich die Verwaltungsreform darstelle, zu
bringen. Redner halte dafiir, dass eine Kabinettskonferenz oder eine sonstige Kommission
eingesetzt werden solle, welche sich im Rahmen der Verwaltungsreform mit der kiinftigen
Regelung der Stellung des Beamtenstandes zu befassen hétte.

Der Vorsitzende erinnert daran, dass mit Kabinettsratsbeschluss vom 23. April d. J. das
Staatsamt fur Finanzen aufgefordert worden sei, einen Entwurf fir die definitive
Besoldungsreform vorzulegen. Die damalige Debatte habe auch die Frage erortert, ob nicht
durch Ankindigung des baldigen Erscheinens der Besoldungsreform Verhandlungen uber
neue Sonderwiinsche einzelner Angestelltenkategorien ausgeschaltet werden konnten. Der
Kabinettsrat sei jedoch von einer derartigen Anklndigung in der Erwagung abgekommen,
dass es nicht angehe, die Staatsregierung auf die definitive Besoldungsreform festzulegen,
bevor nicht das Kabinett Gelegenheit hatte, in den VVorentwurf Einblick zu nehmen. Durch die
definitive Besoldungsreform solle an Stelle der Einreihung nach der Vorbildung die
Einreihung nach der Verwendung gesetzt werden. Es schiene nun Redner ein gliicklicher
Ubergang zu dem kiinftigen System, schon jetzt den Grundsatz zur Geltung zu bringen, dass
aus den noch nach der Vorbildung geschiedenen Kategorien die Bestbefahigten
herausgegriffen und durch einen individuellen Akt des Staatssekretars in eine hohere
Kategorie eingereiht werden koénnen. Es ware daher zweckmaéRig, die den Sektionschef Dr.
D avy und Ministerialrat Dr. Wil f1in g mit Kabinettsratsbeschluss vom 29. April I. J. Ub
ertragenen Verhandlungen mit den Kanzleibeamten auBerhalb des Justizressorts auch schon

auf dieser Grundlage zu fuhren. Redner richte an die beiden Genannten die Einladung, die
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Verhandlungen derart zu beschleunigen, dass bereits in der nachsten Sitzung des
Kabinettsrates tber das Ergebnis berichtet werden kénne. Vorher sei auch eine Entscheidung
uber die Forderungen der Gerichtskanzleibeamten nicht moglich.

Staatssekretdar Hanusch vertritt die gleiche Auffassung und meint, dass einfach die
Zugestandnisse an die Kanzleibeamten im Ganzen mit gewissen Erweiterungen auch fir die
Kanzleiangestellten des Justizressorts zur Anwendung zu bringen wéren.

Der Kabinettsrat beschlieRt sohin die Entscheidung aufzuschieben, um zunéchst Klarheit
zu gewinnen, ob es moglich sei, in naher Zeit die Erlassung einer definitiven
Besoldungsreform anzukiindigen und die Austragung der geltend gemachten Forderungen
dieser vorzubehalten. Zu diesem Zwecke, und um das Ergebnis der Verhandlungen mit den
Kanzleibeamten der Gbrigen Ressorts abzuwarten, wird die weitere Beratung auf die Sitzung

am 7. Mai d. J. vertagt.

2.
Gesetzesbeschluss des n. 6. Landtages, betreffend die Ermachtigung der Gemeinde Wien
zu einer Kreditoperation.

Staatssekretdr E 1 d e r s ¢ h teilt mit, dass der n. 6. Landtag in der Sitzung vom 28. April .
J. einen Gesetzesbeschluss gefasst habe, welcher die Gemeinde Wien ermdchtige, auf Grund
der mit einem Bankenkonsortium getroffenen Vereinbarungen den Betrag von 500 Millionen
Kronen im. Wege von Kreditoperationen und zwar 200 Millionen Kronen gegen
Wechselkredit und 500 Millionen gegen vierjahrige Schatzscheine zu beschaffen.

Da das Konsortium mit seinem Anbote nur bis 30. April 1920 gebunden war und die
gesetzliche Ermdachtigung durch den Landtag demgemal3 schon vorher kundgemacht werden
musste, habe das Staatsamt fir Inneres und Unterricht im Einvernehmen mit dem Staatamte
fir Finanzen in Anhoffung der nachtraglichen Genehmigung durch den Kabinettsrat bereits
am 29. April d. J. der Kundmachung des Gesetzes zugestimmt.

Nach dem Antrage des sprechenden Staatssekretédrs beschliel3t der Kabinettsrat, gegen den
Gesetzesbeschluss keine Vorstellung zu erheben und der vom Staatsamte fur Inneres und

Unterricht erteilten Zustimmung beizutreten.

3.
Auferordentliche einmalige Zuwendung an die Bediensteten der
berufsgenossenschaftlichen Unfallversicherungsanstalt der dsterreichischen Eisenbahnen.

Staatssekretar Paul fihrt aus, dass die Bediensteten der heute noch allen
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Nachfolgestaaten des ehemaligen Osterreich gemeinsamen Berufsgenossenschaftlichen
Unfallversicherungsanstalt der 6sterreichischen Eisenbahnen nach ihrer Dienstordnung in der
Entlohnung, des Staatsbahnbediensteten im Allgemeinen gleichgestellt seien. Sie entbehren
jedoch einer Reihe von Beglinstigungen der Staatsbahnbediensteten, wie beispielsweise des
Bezuges von Brennstoff aus Bahnvorrdaten, der Teilnahme an Personalkiichen, der
Beginstigung des Regiefahrpreises fir Familienangehorige, u. a., die unter den
gegenwartigen Verhaltnissen materiell schwer ins Gewicht fallen. Sie hatten daher gebeten, es
mdoge ihnen als Ersatz hiefur neben den Teuerungszuwendungen der Staatsbahnbediensteten

eine einmalige, nicht wiederkehrende Geldaushilfe in nachstehenden AusmafRen gewéhrt

werden:
fir ménnliche Angestellte und Offizianten . K 2000,
fir Manipulantinnen K 1.000,
fiir Reinigungsfrauen K 750,

auflerdem fir jedes in der Versorgung

des Bediensteten stehende Familienmitglied K 400.

Das Gesamterfordernis fir diese einmalige Aushilfe, das zundchst von der
Unfallversicherungsanstalt zu bedecken und von ihr auf die Mitgliedsverwaltungen
umzulegen ware, belaufe sich auf rund K 438.000, wovon auf die Eisenbahnunternehmungen
in der Republik Osterreich hochstens 25 — 30 %, also K 110. - 130.000 entfallen diirften.

Die Forderung erscheine Redner gerechtfertigt, die ziffermaRige Hohe der erbetenen
Geldaushilfe ihrem Grunde und Zwecke angemessen. Der sprechende Staatssekretér sei daher
mit der Erteilung dieser Geldaushilfe durch die Anstalt einverstanden. Das Staatsamt fiir
Finanzen habe jedoch seine Zustimmung hiezu davon abhdngig gemacht, dass der
Kabinettsrat dieser MaRnahme zustimme und sich auch samtliche Sukzessionsstaaten
anschlieRRen.

Die Zustimmungserklarungen des italienischen und des jugoslawischen Staates liegen
bereits vor.

Da Redner aus personalpolitischen Grunden auf die Erflillung des Ersuchens der
Bediensteten der genannten Anstalt einen ganz besonderen Wert legen misse, stelle er den
Antrag, der Kabinettsrat wolle unter der Voraussetzung, dass sémtliche Nachfolgestaaten des
ehemaligen Osterreichs sich dieser PersonalmafRnahme anschlieRen, seine Zustimmung dazu
geben, dass den Bediensteten der Berufsgenossenschaftlichen Unfallversicherungsanstalt der
Osterreichischen Eisenbahnen eine einmalige nicht wiederkehrende Geldaushilfe in der

voranstellend angegebenen Hohe erteilt werde.
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Staatssekretdr Dr. R e i s ¢ h erhebt gegen die geplante MaRnahme den doppelten Einwand,
dass kein Grund daflr bestehe, Angestellten, die sich in keinem staatlichen Dienstverhaltnis
befinden, aus staatlichen Mitteln Zuwendungen zu machen, und dass es weiters ganz
besonders bedenklich erscheine, ihnen eine Entschadigung fir den Entgang von
Beglnstigungen zu gewahren, welche die eigentlichen Staatsangestellten gleichfalls nicht
besitzen. Ein derartiger Vorgang mdsste die Regierung den Staatsangestellten gegentber in
eine schwierige Lage bringen.

Nach einer weiteren Debatte, in welcher Unterstaatssekretar Dr. Resch, sowie die
Staatssekretdre Hanusch, Paul und Dr. Reisch das Wort ergreifen,beschlielt der
Kabinettsrat die Entscheidung von dem Verhalten der Gbrigen Nationalstaaten abhangig zu
machen, und erméchtigt den Staatssekretdr fur Verkehrswesen, das Begehren der
Bediensteten der Berufsgenossenschaftlichen Unfallversicherungsanstalt zu bewilligen,
sobald alle Ubrigen Nationalstaaten sich mit der Gewahrung der beantragten Zuwendungen
einverstanden erklart haben.

4.

Vollzugsanweisung der Staatsregierung, womit Ausnahmen von dem im 8 2 des Gesetzes
vom 17. Oktober 1919, St.G.BI.Nr. 481, ausgesprochenen Verbote weiterer Aufnahmen in den
Heimatverband 6sterreichischer Gemeinden zugelassen werden.

DerVorsitzend e erinnert daran, dass der Kabinettsrat in der Sitzung vom 2.
Mérz 1. J. gelegentlich der Verhandlung tber den Entwurf einer Vollzugsanweisung der
Staatsregierung, ,,womit Ausnahmen von dem im § 2 des Gesetzes vom 17 .Oktober 1919,
St.G.BI.Nr. 481, ausgesprochenen Verbote weiterer Aufnahmen in den Heimatverband
oOsterreichischer Gemeinden zugelassen werden® beschlossen habe,dass Uber die Fassung der
Vollzugsanweisung noch das Einvernehmen zwischen den Staatsdmtern fur Finanzen und fur
Inneres und Unterricht zu pflegen sei und die Vollzugsanweisung im Falle hergestellten
Einvernehmen verlautbart werden kdnne.

Das Einvernehmen (ber den urspriinglichen Text der Vollzugsanweisung sei mittlerweile
erzielt worden, doch habe im Zuge von zwischenstaatsamtlichen Verhandlungen Uber den
Entwurf eines Staatshiirgerrechtsgesetzes der Vertreter des Staatsamtes fiir AuReres die Frage
der Rechtsstellung jener nicht vereinzelten Angestellten des Auswaértigen Dienstes
aufgeworfen, die im Auslande stationiert sind, das Heimatrecht in einer Gemeinde der
Republik vermdge ihres Amtssitzes nicht besitzen und daher mit dem Inkrafttreten des

Staatsvertrages von St. Germain des Staatsburgerrechtes und damit auch der Voraussetzung
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far ihre Anstellung im 0Osterreichischen Staatsdienste verlustig gehen wirden. Dem
berechtigten Wunsche des Staatsamtes fiir AuBeres diese Angestellten bei Inkrafttreten des
Staatsvertrages vom St. Germain vor dem Verluste des Staatsbirgerrechtes und einer
Unterbrechung Ihres Dienstverhaltnisses zu bewahren, kénne nun am ehesten durch eine
Ergédnzung der vorerwahnten Vollzugsanweisung Rechnung getragen werden. Zu diesem
Zwecke sei dem ursprunglichen Entwurfe ein neuer § 2 angefligt worden, welcher die
Aufnahme von Angestellten des Auswartigen Dienstes, die das Heimatrecht in einer
Gemeinde der Republik vermdge ihres Amtssitzes nicht besitzen, in den Heimatverband einer
Osterreichischen Gemeinde gestattet.

Es bestehe die Absicht, sogleich nach dem Inkrafttreten der Vollzugsanweisung die
Gemeinde Wien zu ersuchen, den in Frage kommenden Angestellten des Auswartigen
Dienstes das Heimatrecht in Wien zu verleihen, sodass bei rechtzeitiger Bewilligung dieses
Ansuchens das Inkrafttreten des Staatsvertrages von St.Germain eine Unterbrechung der
Dienstverhéltnisse nicht zur Folge haben werde.

Redner beantrage im Einvernehmen mit den Staatsdmtern flr Inneres und Unterricht und
fiir AuReres der dieserart erganzten Vollzugsanweisung die Genehmigung zu erteilen.

Nach der Feststellung des Staatssekretars Dr. Reisch, dass mit Rucksicht auf diese
Erganzung der Vollzugsanweisung der auf Grund des Kabinettsratsbeschlusses vom 20. April
d. J.in der Nationalversammlung eingebrachte Entwurf eines Gesetzes (ber die
Voraussetzungen der Ubernahme osterreichischer Kriegsanleihe als Schuld der Republik
Osterreich im Ausschusse eine entsprechende Anderung erfahren miisse, stimmt der

Kabinettsrat der Erlassung der Vollzugsanweisung in der neuen Fassung zu.

5.
Beitritt der Staatsregierung zum Gesetzesbeschluss der Nationalversammlung tber die
Erhdhung der in den 88 16 und 17 des Gesetzes vom 5. Mérz 1919, St.G.BI.Nr. 162,
festgesetzten Entschadigung und der im § 2 des Gesetzes vom 28. November 1919,
St.G.B1.Nr. 543, festgesetzten Teuerungszulagen.

Nach dem Vorschlag des Vorsitzenden erhebt der Kabinettsrat gegen den von der
Nationalversammlung gesetzten Gesetzesbeschluss tber die Erhéhung der in den 8§ 16 und
17 des Gesetzes vom 5. Marz 1919, St.G.BI.Nr. 162, festgesetzten Entschadigung und der im
8 2 des Gesetzes vom 28. November 1919, St.G.B1.Nr. 643, festgesetzten Teuerungszulagen
keine Vorstellung,

Dieses Gesetz ist demgemall nach Gegenzeichnung durch den Staatskanzler und die
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zustandigen Staatssekretdre dem Prasidenten der Nationalversammlung zur Fertigung

vorzulegen.

6.
Bezuge der leitenden Beamten der Generaldirektion der staatlichen Industriewerke.

Staatssekretdr Ingenieur Zerdik teilt mit, dass der Vertrag mit dem Generaldirektor
Linder der staatlichen Industriewerke abgelaufen sei und dieser sowie die Ubrigen
leitenden Beamten der Werke eine namhafte Erhohung ihrer Bezlige verlangen. Der
sprechende Staatssekretér erOrtert die einzelnen Forderungen, welche beispielsweise bei
Generaldirektor Linder auf ein monatliches Fixum von 30.000 K abzielen, das unter
Hinzurechnung der verlangten gleitenden Remuneration einen Jahresbezug von mindestens
480.000 K ergeben wiirde. Zu diesem Jahresbezuge, der bis zu 2,122.000 K steigerungsfahig
ware, k&men noch Tantiemen vom Reingewinn sowie die Zuteilung von Gratisaktien von
allen Gesellschaften, in welche Betriebe der staatlichen Industriewerke wéhrend der
Wirksamkeit Linder‘s umgestaltet werden.

Redner gibt der Anschauung Ausdruck, dass mit dieser Angelegenheit, insbesondere aber
auch mit der Frage der Weiterfihrung der staatlichen Industriewerke uberhaupt, die
Nationalversammlung oder doch der Hauptausschuss befasst werden musste.

Uber Vorschlag des Vorsitzenden ermachtigt der Kabinettsrat den Staatssekretar Ingenieur
Zerdik, den leitenden Beamten der staatlichen Industriewerke zu ertffnen, dass der
Kabinettsrat ihre Forderungen als indiskutabel bezeichnet und beschlossen habe, die

Angelegenheit dem Hauptausschusse der Nationalversammlung zu unterbreiten.

7.
Unterbringung der ,,Wiener Messe*“.

Staatssekretdr Ingenieur Zerd ik verweist darauf, dass das fir die Veranstaltung der
»Wiener Messe” in Aussicht genommene Hofstallgebdude noch immer nicht frei gemacht
worden sei. Da die Vorarbeiten flr diese Veranstaltung nicht in Angriff genommen werden
kdnnen, insolange die Frage der Unterbringung nicht definitiv gel6st ist, erbitte er sich vom
Kabinettsrate eine Entscheidung darlber, dass das Hofstallgebdude auf jeden Fall, und zwar
unabhéngig davon, ob es in staatliches Eigentum oder in jenes des Kriegsgeschadigtenfonds
ubergehen werde, fir Messezwecke zur Verfligung gestellt werde.

Uber Vorschlag des Vorsitzenden betraut der Kabinettsrat eine aus dem Vizekanzler und

den Staatssekretdren Ingenieur Zerdik, Dr. Ellenbogen, Stéckler und
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E I dersch bestehende Kabinettskonferenz mit der Aufgabe, zunéchst unter Zuziehung des
Obersten Verwalters des Hofédrars und des Présidenten des Kriegsgeschéadigtenfonds einen
Lokalaugenschein im Hofstallgebdude sowie in Schéonbrunn vorzunehmen und sodann dem

Kabinettsrate zu berichten.
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[KRP 178, 4. Mai 1920, Stenogramm GroR]
178. Sitzung, 4. Mai '20.

1.

Renner: Anfrage an Reisch, ob die Angelegenheiten der Kanzleibeamten soweit sind, dal? man
sie entscheiden kann?

Reisch: Am Stand der Verhandlungen zwischen [den Staatsamtern fiir] Justiz und Finanzen
hat sich nichts geandert.

Ramek: [Ich] habe gebeten, man sollte diese Woche miindlich verhandeln. Wir sind
verhandlungsbereit, aber Wilfling hat keine Zeit. Vielleicht kdnnte man es
durchbesprechen. Der Kabinettsrat wird entscheiden miissen, weil es gewisse Punkte
gibt, von denen ich nicht abgehen kann.

Renner: Auch mit den Ubrigen Kanzleibeamten mu3 man fertig werden.

Reisch: Die Verhandlungen sollen morgen beginnen, weil [...] krank war.

Renner: Ich mochte diese beiden Fragen bis Freitag zum Abschlul® bringen.

Ramek: [Ich] verweise darauf, dal} der Kabinettsrat mit Beschlu® vom 9. 2. [richtig: 9. 4.]
wahrend des Streiks mich erméachtigt hat, mit den streikenden Kanzleibeamten in
Verhandlung zu treten und ihnen auch Zugestandnisse zu machen, soweit sie nicht
prajudiziell sind und nicht das Staatsamt fir Finanzen groR belasten.

[Ich] habe aufgrund dessen verhandelt und habe ihnen, um den Streik zu beenden,
gewisse Zugestandnisse machen missen. Ich bin aber tberzeugt, dalk die
Zugestandnisse nicht prajudiziell sein kdnnen, weil sie eng zusammenhangen mit den
besonderen Dienstverhaltnissen der Justiz und dafR die Belastung der Finanzen nicht
wesentlich ist.

Seitens des Staatsamtes fur Finanzen wurde dem Staatsamt fir Justiz [gegeniiber]
eingewendet, dal’ das Staatsamt fur Finanzen nicht zu den Verhandlungen geladen
war. Ich tat das mit guten Griinden. Erstens habe ich allein die Ermachtigung
bekommen, ohne dal} die Zuziehung des Staatsamtes fur Finanzen vorgesehen war;
dann habe ich es auch aus taktischen Grinden getan, weil bei [einer] Teilnahme des
Staatsamtes flir Finanzen gewisse Punkte meritorisch hatten behandelt werden
mussen, welche ich von vornherein abgelehnt habe.

Die Kanzleibeamten haben 16 Forderungen aufgestellt. Davon war ein grof3er Teil
derart, dald sie von schweren Konsequenzen waren fiir die Behandlung der
Kanzleibeamten der anderen Ressorts und grof3e finanzielle Belastungen [bedeutet
hatten]. Diese habe [ich] von vornherein abgelehnt, ich habe es nur weil sie nicht [...]
abgehen wollten, [ibernommen], die Forderungen dem Staatsamt fiir Finanzen und
der Regierung mitzuteilen. Die Regierung wird zu erklaren haben, ob darauf
eingegangen werden kann oder nicht.

Die Ubrigen [Forderungen], welche erfullbar sind, zerfallen in zwei Teile. Einer
Gruppe hat das Staatsamt fir Finanzen in den Verhandlungen mittlerweile
zugestimmt, gegen vier andere verhalt es sich ablehnend.

Auller Zweifel gesetzt wurden: [Gruppe] I. 1.) -.

Bezuglich dieser Punkte habe ich die Erfiillung den Beamten gegenuber
zugesichert. Ich kann das sogar im Rahmen des Ressorts machen.

[Zu Gruppe] 1. 1.) Diese leitenden Kanzleibeamten[stellen] sollen nur mit
absolvierter Mittelschule besetzt werden, sie sind in der Gruppe C. Nun haben wir
nicht gentigend absolvierte Mittelschiler, daher sind in Graz und Innsbruck keine
leitenden Kanzleibeamten[stellen] mit Mittelschiillern [besetzt]. Daher muften [wir]
andere tuchtige Leute ohne Studien anstellen. Diese sind in der Gruppe C. Die
Studiennachsicht kann vom Staatsamt fur Justiz ohne weiteres nach dem Gesetz erteilt
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werden aufgrund des Artikels 1V, Z. 4 der Staatsgerichts-Entlastungsnovelle.

Nun verlangen die Kanzleibeamten, daf? alle jene, welche [nicht] in einer
derartigen Stellung sind, einen Dienst machen wie die leitenden Beamten, wenn sie die
Grundbdicher fuhren oder die Konzeptsgehilfenprifung haben, der gleichen [...]
teilhaft werden. Einer - [eine] Nachsicht der Studien ist ohne weiteres zuléssig. Es
liegt im Ermessen des Staatsamtes fur Justiz und dieses ist durch das Gesetz
erméachtigt, festzustellen, wie die Prifung durchgefuhrt wird und welche
Voraussetzungen erforderlich sind.

Nun kommen 500 solche Kanzleibeamte in Betracht. Sie haben bereits die
Prifungen. Sie sind auf Stellen tatig, welche den leitenden Kanzleibeamten
gleichwertig sind und man muRte eine Anzahl solcher Stellen neu system[is]ieren.

Der Aufwand ware kein zu groRer, denn die meisten sind ohnedies in der VIII.
Rangsklasse oder beziehen deren Beziige. Uber diese Rangsklasse hinaus gibt es in
der Gruppe C keine Zeitbeforderung. Jene Beamten in der X. und XI. Rangsklasse, bei
denen kame der Vorteil heraus, daB sie um ein Jahr fruher weiter vorricken. Wird
bedacht, dal eine sehr gute Qualifikation erforderlich ist und diese bei uns nach den
Absichten des Staatsamtes fir Justiz sehr streng gehandhabt wird und [wir] anlaRlich
der Durchflihrung dieser Malinahme eine neue Qualifikation durchfihren, so
entstunde keine grof3e Belastung.

Ich habe den Beamten erklart, fir diese gerechte Forderung einzutreten.

Als zweite Forderung wurde aufgestellt 11. 2.) [Jemanden] zur Prifung
zu[zu]lassen, wenn jemand dazu qualifiziert wird, kann niemand verwehrt werden.
Weitere Konsequenzen hat es nicht, dann es ist ausdricklich festgestellt, dal3 die
Ubersetzung der Gepriften nur erfolgen wiirde nach MaRgabe der vorhandenen
Stellen.

Die dritte Forderung bezieht sich [auf] II. 3. Nach dem Gesetz kdnnen Diener und
Unterbeamte zu Beamten nur dann ernannt werden wenn sie im Exekutionsdienst als
Vollstreckungsbeamte verwendet werden, den Dienst jener austiben - welcher einem
Beamten zufallt. Nun wird verlangt, dal} man diesem Vollstreckungsdienst
gleichstellen soll den Beamtendienst in der Gerichtskanzlei und solche Diener gibt es
auch - und den Dienst in der Zustellungsabteilung. Es wird vom Staatsamt fir
Finanzen immer gesagt 'im Zustellungsdienst,’ gemeint ist die Zustellungsabteilung.

Ich glaube, daR man diese Gleichstellung ohne Gesetz durch Vollzugsanweisung
machen kénnte und jene Diener und Unterbeamten, wenn sie die Ubrigen gesetzlichen
Voraussetzungen haben, besonders die Unterbeamtenpriifung ablegen, zu Beamten
ernannt werden kénnen so wie die Diener im Vollstreckungsdienst. Die
Unterbeamtenprifung ist ziemlich schwierig, sie umfat auch die Gegenstande Ex [...]
und ein Diener, der im Exekutionsdienst nicht praktisch gearbeitet hat und besondere
Fahigkeiten aufweist, die Prifung nicht bestehen wird. Die Zahl der in Betracht
kommenden ware nicht allzu groR.

Die vierte Forderung ist die [auf] Ernennung der Unterbeamten ... Il. 4. Dieser
Forderung wirde entsprochen wenn ...

[Beziiglich] der I1I. Gruppe ist das Staatsamt fir Finanzen ablehnend und
beziliglich dieser habe ich mich nicht festgelegt. Ich habe einfach mit Nein geantwortet
und war nur bereit, sie dem Kabinettsrat zur Entscheidung vorzulegen. Es dirfte sich
ertibrigen, auf diese Punkte einzugehen.

Wilfling: Es ist zweifellos, daR die schwerwiegendste Forderung [die] der
Gerichtskanzleibeamten [ist], deren Erfullung unbedingt Beispielsforderung - [-
folgerungen] nach sich ziehen wird bei den anderen Kanzleibeamten. Heute war eine
Abordnung der Kanzleibeamten der Provinz bei mir, welche sagte, dal die Stimmung
auch auf dem Land eine solch erregte sei wegen der ?Nachbarschaft der
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Gerichtskanzleibeamten. [Sie sind der Ansicht], dafl den brigen Kanzleibeamten
nichts vorenthalten werden kdnne, was den Gerichtskanzleibeamten zugestanden wird.

Davon, daB Prifungen im Justizressort vorgeschrieben sind, mu abgesehen
werden, sondern es kommt nur darauf an, wie die Leute eingetreten sind. Alle sind
Zert[if...], es ist ein Zufall, wohin sie gegangen sind. Die Tuchtigsten wurden
vorgeschlagen fur die Zentralstellen und heute ist die Sache so, daR die ausgewahlten
Leute weit zurtick sind hinter den weniger tlichtigen, welche bei den Unterbehdrden
angestellt wurden. Diese haben die Gruppe D erreicht und wollen jetzt noch mehr.

Es ist nicht zu vermeiden, dal} den Kanzleibeamten Zugestandnisse gemacht werden
mussen. Wenn das Zugesténdnis an die Gerichtsbeamten einen derart allgemeinen
Charakter tragt - eine Zuerkennung einer héheren Gruppe wirde auch die
Hoherreihung der Sicherheitswache nach sich ziehen und bei der Durchfiihrung des
Sicherheitswachegesetzes wurde verlangt die Einreihung in die Gruppe D. Dazu
kommt die Gendarmerie und die Finanzwache.

Unseres Erachtens tragt doch die Erfiillung des Punktes 1 [der Gruppe] Il einen
allgemeinen Charakter und ist eine def[initive] Auslage. Alle Beamten, welche dieser
Bedingung entsprechen, sollen in C ernannt werden ohne Ricksicht auf die Frage des
Bedarfes. Es sollen 500 Gerichtskanzleibeamte - zu leitenden Gerichtskanzleibeamten
gemacht werden sollen. Ein groBer Teil dieser leitenden Beamten muf3te aus den
ubrigen Beamten genommen werden. Jetzt sind 500 neue leitende [Beamte] unbedingt
notwendig. Nur eine solche Notwendigkeit kdnnte einen solchen Schritt rechtfertigen.
Diese MafRnahme stellt sich als eine solche dar, welche nicht durch den Bedarf
hervorgerufen wird, sondern bloR zur Besserstellung der 500 Beamten [dient]. Das
Staatsamt fiir Justiz kann [eine Nachsicht des] Studiennachweises erteilen, aber nur
wenn ein Posten besetzt werden muf3. Aber nicht auch dann, wenn 500 Leute
untergebracht werden sollen. Es wird unmdglich sein, der grofien Masse der
Kanzleibeamten zu sagen, das waren nur Einzelfélle.

Das Staatsamt fur Finanzen hat schon in der letzten Gegendul3erung sich bereit
erklart, zur fallweisen Ernennung einzelner Kanzleibeamter zu leitenden [Beamten] in
der Weise zuzustimmen, dafB die 500 Beamten auf drei Jahre verteilt werden. Dann
miite verlangt werden, daf die sehr gute Qualifikation nicht jetzt erst erlangt wird,
sondern man miRte verlangen, daf sie bereits eine gewisse Anzahl von Jahren
gegeben war. Sonst konnten die Leute aa [...] diese Qualifikation verlangen. Ich
zweifle nicht an der Objektivitat der Gerichtsbehdrden, aber es ist zugestanden
worden, dal} dabei Vertrauensmanner der Beamten teilnehmen. Dadurch wird die
Strenge bei der Q[ualifizierung] in Frage gestellt. Das Staatsamt fir Finanzen kann
von seinem Standpunkt aus nicht weiter gehen, wenn - [wegen] der grofRen Gefahren
sowohl hinsichtlich der Allgemeinheit wie hinsichtlich der Belastung.

Diese Zugestandnisse wurden vom Staatsamt flr Justiz bereits gemacht. Die
Justizbeamten haben entschieden einen BeschluR vom 29. /4. mitgeteilt, das Staatsamt
flr Finanzen sei zu ersuchen, daf - bei der Durchfiihrung der Zugestandnisse des
Staatsamtes fiir Justiz keine Schwierigkeiten zu machen. Ich erklarte, daf3 die Herren
damit [um] das mdglichste Entgegenkommen ersuchen.

Die letzten Ausfuhrungen des Staatsamtes fir Justiz konnten das Staatsamt fur
Finanzen bei diesem Punkt nicht davon tberzeugen, daR es sich [nicht] um [eine]
allgemeine Malinahmen handelt.

Im zweiten Punkt wiirden wir unter der Voraussetzung, dal} das Staatsamt fir Justiz
daflir sorgt, dal? die Zahl der Gepruften niemals tiber den Bedarf der Gepruften
hinausgeht keine Einwendungen erheben.

Die Beamten haben erklart, sie sind anderer Ansicht als die Regierung. Die
Entscheidung Uber die Zugestandnisse konnte nicht getroffen werden, die
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Forderungen sind zugestanden und es ware ein Wortbruch, wenn davon
zuriickgetreten wirde. Das Aktionskomitee habe sich in Permanenz erklart und man
warte nur auf den Ausgang des Kabinettsrates, um wieder mit dem Ausstand zu
beginnen, wobei sie nicht allein stiinden.

Die Forderung 3 und 4 ist eine Auslegungsfrage des
Vollstreckungsbeamtengesetzes. Auch hier missen wir an den Bedenken festhalten,
daR ein Gesetz, welches einen Teil von den Dienern und [Unter]-Beamten in den
Beamtenstand Uberflihren wollte - nicht tGber den Sinn des Gesetzes hinausgegangen
werden kann, weil sonst in allen Ressorts solche Bestrebungen auftauchen. Alle
Diener und Unterbeamten wollen zu einer Prifung zugelassen werden, sie wollen
irgendwie in der Kanzlei verwendet und dann Beamten werden mit der Folge, daf sie
ihre Diener- und Unterbeamtenfunktion nicht mehr versehen. Das Personal mii3te um
Ersatzkrafte vermehrt werden. Das ist ein sehr heikles Gebiet und wenn man sich vom
Gesetzeswortlaut entfernt, wird auf anderen Gebieten nicht Widerstand geleistet
werden konnen.

Renner: Der Gegensatz beschrankt sich auf [die Punkte] 1, 3 und 4.

Deutsch: Ich glaube [es ist unmdglich], dal wir uns zum fiinften Mal mit den
Gerichtsbeamten befassen. Wir kénnen uns kein Bild machen tber die Streitpunkte
und die Behandlung. Man soll uns diese Dinge nicht so vortragen, es soll ein Komitee
zur Entscheidung gebildet werden.

Wenn eine Anderung in den Kategorien erfolgt, dann werden Gendarmerie und
Polizei Beamte werden wollen, das muf® Rickwirkungen haben auf die Wehrmacht.
Darum warne ich vor solchen Verschiebungen.

Andererseits kann ich nicht beurteilen, welche Schwierigkeiten das Staatsamt fur
Justiz hat. Es ist nicht moglich, im Kabinettsrat zum Entschluf? zu kommen, das muB in
einem Komitee geschehen.

Ich kann meine Zustimmung zur Anderung [der Kategorien] nicht geben.

Reisch: Ich begreife die Unlust Deutschs, sich mit solchen Fragen zu befassen. Aber Sie sehen
daraus, dal [sich] die zwei Staatsamter Uber die Frage nicht einigen, dafB es sich um
[eine] Frage groRRerer Tragweite mit pr[&judizieller] Wirkung handelt, ber welche
der Kabinettsrat schlissig werden mul’. Das Staatsamt flr Justiz will Zugestéandnisse
machen. Ich sage, ich kann es nicht zulassen, weil es weitere Konsequenzen bei den
ubrigen Staatsdmtern nach sich ziehen wirde. Wenn mir das geglaubt wird, dann muf
der Kabinettsrat mich unterstitzen.

Es sollen pl6tzlich 500 leitende Kanzleibeamte bei der Justiz gemacht werden. Wir
sind nicht so reich, uns den Luxus [von] 500 leitenden Kanzleibeamten zu leisten.
Diese haben nicht die im Gesetz vorgeschriebenen Studien. Das Staatsamt fir Justiz
will nun umfassenden Gebrauch von der Erméchtigung machen, die Studiennachsicht
zu erteilen. Das ist keine Anwendung des Gesetzes, sondern eine Umgehung des
Gesetzes. Eine ganze Kategorie soll die Nachsicht bekommen und soll nach der
Kategorie C behandelt werden. Durch die Nachsicht wird das Erfordernis fur die
Gruppe C beseitigt und alle Leute ohne die gesetzlichen Voraussetzungen kommen in
die Gruppe C. Das ist eine so laxe Handhabung des Gesetzes, welche sehr bedeutende
staatsfinanzielle Konsequenzen haben kann.

Bisher war die Prifung zur Erschwerung fur die Arbeitssuchenden und zum Schutz
des Dienstgebers, [um] qualifizierte Leute zu bekommen. Jetzt ist es umgekehrt. Es
verlangen die Dienstsuchenden Priifungen, nur damit sie in eine hohere Kategorie
kommen und kein Mensch fragt, ob die Prifung fir den Dienst einen Sinn hat oder
nicht. Ich weil nicht, worin die Prifung bestehen soll. Der Zweck ist nur, daf jeder in
eine hohere Kategorie kommt.

Ein so armer Staat miite sagen, [es ist ndtig], mit dem geringstmoglichen Aufwand
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an qualifizierten Arbeitskraften durchzukommen. Die preuBische Verwaltung hat sich
nur dadurch ausgezeichnet, dal3 es - [sie] statt Juristen gut ausgebildete
Mittelschilern als Kanzleibeamte herangezogen hat. Ich wehre mich dagegen, dal® wir
uns so |.Juxurids] ausstatten und daf wir Dinge machen, welche bei allen anderen
Staatsamtern &hnliche Forderungen nach sich ziehen.

Ramek: Ich mache aufmerksam, dal} es meine Absicht war, wahrend des Streiks und vorher
uberhaupt mit den Beamten nicht zu verhandeln. Ich hoffte, daR der Streik
zusammenbrechen wird. Nun hat sich die Lage am 3. oder 4. Tag des Streiks, nachdem
die Beamten schon streikmtide waren, [gedndert, indem sich] die anderen
Organisationen fir den streikenden [Teil] eingesetzt [haben]. Der Zentralverband der
Osterreichischen Staatsbeamten, welcher alle Gruppen umfal3t, und besonders die
Beamten der Stadt Wien haben sich solidarisch erklart und mir erklart, sie wirden,
wenn nicht verhandelt wird, auch in den Streik treten. Die Regierung war vor die
Situation gestellt, es auf einen allgemeinen Beamtenstreik ankommen zu lassen. Da
wurde dann im Kabinett die Ansicht ausgesprochen, ich musse alles aufbieten, um zu
verhandeln und den Streik zu ?lokalisieren, damit er nicht auf die anderen Gruppen
ubergreift. Wenn ich einmal verhandle, so muf ich Zugestandnisse machen.

Der schwerstwiegende Punkt ist die Schaffung einer Anzahl von Stellen leitender
Kanzleibeamter. Die Forderung stellt sich so dar, dal’ die Anzahl von Beamten einfach
in die Gruppe C Ubersetzt wird. Die Forderung der Beamten hat ganz anders gelautet.
Sie verlangten, dal? alle Kanzleibeamten ohne Riicksicht auf Fahigkeit, Qualifikation,
Dienstverwendung usw. einfach aus E in C Ubersetzt werden.

Bei der Schaffung der Dienstpragmatik hat man sdmtliche Gerichtsbeamten aul3er
die leitenden in die Gruppe E gegeben, obwohl diese Gruppe flr solche Beamte
bestimmt war, welche keine Vorbildung und keine Fachprifung haben. Die
Kanzleibeamten in den Gerichten unterscheiden sich von allen anderen der Gruppe E
durch eine hohere Qualifikation. Sie mussen die Prufung haben, welche streng und
schwierig ist. Die Grundbuchfihrer[prifung] kann nur ersetzt werden durch die
Richter-, Advokaten- oder Notariatsprifung, sie ist daher [vom]
Oberlandesgerichtsprasidenten abzunehmen. Die Konzeptsgehilfenprifung verlangt,
dal die Priifung eine entsprechende Gesetzeskenntnis nachweisen mul, dal3 er
Konzeptsdienst leistet kann und dal’ die Konzeptsgehilfen die richterlichen Beamten
durch konzeptive Arbeit wesentlich unterstitzen.

Bei den Verhandlungen habe ich, weil ich dieser Forderung auf die Ubersetzung
samtlicher Beamten in die Gruppe C nicht zustimmen konnte und wollte, weil das eine
Ungerechtigkeit gegentiber den Hoherqualifizierten gewesen ware, und weil die
Erfullung einer solchen Forderung weittragende Folgerungen nach sich gezogen
hatte, [sie] auf eine ind[ividuelle] Behandlung besonderer Falle reduziert.

Es obwaltet beim Staatsamt fiir Finanzen ein Irrtum, wenn das Staatsamt fur
Finanzen sagt, dal} generell eine Gruppe von Beamten zu leitenden Kanzleibeamten
gemacht werden soll. Es wird jeder einzelne Fall fur sich ind[ividuell] behandelt und
gepruft. Alle, welche die Grundbuchfiihrerprifung haben, sind heute Grundbuchfiihrer
und als solche sind sie Kanzleivorstand und Leiter der Grundbuchabteilung oder sie
sitzen bei kleinen Gerichten und haben die Funktion eines leitenden Kanzleibeamten.
Es ist nicht einfach eine willkirliche Ernennung einer gewissen Anzahl zu leitenden
Kanzleibeamten, sondern die Leute Gben tatsachlich [eine] solche Funktion aus. Sie
leiten entweder die Gerichtskanzlei bei diesem Gericht oder [eine] besondere
Kanzleiabteilung bei Gerichtshdfen und besonders die Grundbuchabteilung. Sie sind
tatsachlich schon in leitender Stellung.

Es kommt nicht darauf an, dal} sie zu leitenden Kanzleibeamten ernannt werden,
sondern das Schwergewicht liegt darin, daR die so qualifiziert verwendeten Beamten
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in die Gruppe C eingereiht werden. Es ist meist Zufall, dal3 [ein] Kollege den Titel
eines leitenden Beamten hat, obwohl sie genau dieselbe Qualifikation haben und
dieselben Dienste verrichten. Nur die besonderes Qualifizierten sollen in eine
bevorzugte Stellung gebracht werden.

Diese Malinahme ist nur eine provisorische. Bei der generellen Regelung des
Beamtenrechtes und der neuen Gerichtsorganisation wird man die Funktionen ganz
anders aufteilen und das System, das jetzt eingefiihrt werden soll, der besonderen
Behandlung von besonders verdienten Beamten wird gegenstandslos werden.

Durch die neue Q[ualifizierung] wollen wir nicht bewirken, dal? sie erst ad hoc
qu[alifiziert] werden, sondern es soll die sehr gute Q[ualifikation] nochmals tberpruft
werden und reduziert werden. [Wir wollen] strengere Vorschriften einfiihren und [sie]
nicht erleichtern. Zu dieser neuen Q[ualifizierung] wirde niemand zugelassen, der
nicht schon sehr gut q[ualifiziert] ist. Diese sehr gute Q[ualifikation] kann fur eine
Reihe von Jahren verlangt werden, etwa drei Jahre.

Die Heranziehung von Vertrauensmannern als Auskunftspersonen ist in der
Dienstpragmatik vorgeschrieben. Wenn die Beamten es verlangen, so ist das ihr
gesetzliches Recht. Sie verlangten das nur, damit keine Parteilichkeit herrscht. Sie
haben Besorgnis wegen der Offizienten- und Kanzleibeamten-Protektion. Anhéren
kann man den Vertrauensmann, q[ualifizieren] tut doch nur der Personalsenat und
der Gerichtsvorsteher mit den oberen Instanzen.

Das Staatsamt flr Finanzen weist darauf hin, dal ich gewisse Zugestandnisse
gemacht habe. Die Kanzleibeamten waren sich klar, dal8 ich diesen Punkt nur mit
Zustimmung des Staatsamtes flr Finanzen und der Justiz zugestehen kann. Ich habe
aber versprochen, weil ich diese Forderung flr gerecht[fertigt] halte, sie zu vertreten.
Die Gerichtskanzleibeamten sind friher immer in der Hinterhand gewesen, nun sollen
sie etwas erreichen, daR sie den anderen Ressorts gleichgestellt werden. Dafiir kann
die Justiz nichts, daB die anderen Ressorts ihren Vortritt weiter beibehalten wollen.

Die Sache hat begonnen mit dem Off.[izienten]-Gesetz. Das war der Anstol} zu dem
groflen Unglick. Damals ist das ganze Gebaude der Beamtenorganisation eingerissen
[worden]. Ich verweise [darauf], was die Gendarmerie, die Polizei, die Finanzwache,
die Gefangenenaufseher erreicht haben. Letztere haben erst in der
Nationalversammlung die verhangnisvolle Gestaltung bekommen mit der Riickwirkung
auf die Kanzleibeamten und die anderen Ressorts.

Diese Angelegenheit kann unmdglich rechtlich genommen Konsequenzen haben,
denn die Prifungen sind nur bei der Justiz eingeflihrt. Wir werden alles aufbieten, dal
sie ernst bleiben und die Prifungen welche die Justiz hat, sind in den anderen
[Ressorts] nicht vorhanden. Es soll nichts anderes geschehen, als ein Unrecht,
welches den Gerichtskanzleibeamten im Laufe der Jahre zugefligt wurde,
gutzumachen.

Die Forderungen der Diener und Unterbeamten halte ich fur berechtigt. Es werden
auch in anderen Ressorts Diener zu Unterbeamten und Beamten, ohne daf man
schwere Voraussetzungen daran knipft. Es sollen auch hier nur jene, welche
tatsachlich Beamtendienst leisten nach einer Priifung herangezogen werden. Warum
soll diesen Leute das Fortkommen erschwert werden?

Ich halte die strittig gebliebenen Punkte fiir meine Person und das Ressort von
groller Tragweite, sie sind gerecht[fertigt] und ich kann im generellen nicht [davon]
abgehen. Die Durchfuhrung im einzelnen kann Sache der Verhandlungen sein.

Fink: Am 25. Marz wurde beschlossen, [dals] man eine gewisse Festigkeit zeigt, daB in der
Zeitung veroffentlicht werden soll, dalR weitere Forderungen ...

Bei der Verhandlung am 9. 4. im Kabinettsrat, wo Ramek mitteilte, dal? nun schon

drei Tage gestreikt wird von den Gerichtskanzleibeamten und daR [sich] bereits die
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Richtervereinigung eingemengt habe, die Richter mit den Kanzleibeamten verhandeln;
und mitgeteilt wurde, daR die Gefahr sei eines Ubergreifens auf weitere Kreise,
besonders die Gemeinde Wien, habe ich mir gedacht, es war ein Fehler, dal am 25.
Marz der BeschluR gefa3t wurde.

Heute fasse ich die Sache so auf: Damals habe ich den Eindruck bekommen, daf3
man sich nicht leicht getan hat, fest zu bleiben bei dem BeschluR und unbedingt Nein
zu sagen. Es hat dann Ramek erklart, er wiirde Zugestandnisse machen, welche er in
seinem Amt ohne Konsequenzen flr die anderen durchfihren kann und [die] nicht
wesentlich finanziell ins Gewicht fallen.

Nun scheint mir, dald - bezuiglich Punkt 1 der Gruppe Il das Staatsamt flir Finanzen
der Meinung zu sein, da3 wenn diesem Antrag des Staatsamtes fur Justiz zugestimmt
wirde, doch auch finanziell ziemliche Belastungen eintreten und Weiterungen bei
anderen Gruppen zu befiirchten seien.

Nun mdchte ich fragen, wenn wir direkt ablehnend bleiben und nur die erste
Gruppe annehmen, ob wir heute dann fester [da] stehen - daR keine weiteren
Konsequenzen eintreten und keine anderen Gruppen sie unterstiitzen, so dald wir
festbleiben kénnen?

Dann die zweite Frage wére an den Justizsekretar, ob nicht doch der Weg gangbar
ware, dem das Staatsamt fir Finanzen fir Punkt 1 zustimmt, daB solche leitenden
Beamten nach und nach ernannt werden kdnnen, die 500 auf drei Jahre verteilt
werden? Nachdem Ramek sagte, er habe bei den Verhandlungen keine unbedingte
Zusage gegeben, sondern nur die Unterstiitzung in Aussicht gestellt, wiirde mir
scheinen, dal es moéglich wéare, den Weg zu gehen, dall man sagt, man sucht in drei
Jahren die Zahl zu erreichen und es kdme - [wiirde] mehr auf die Q[ualifikation] und
die Notwendigkeit des Dienstes hinauslaufen, als wenn man jetzt die allgemeine
Einreihung vornimmt.

Uber die Punkte 3 und 4 kdnnte man noch reden.

Eisler: Ich wollte nur auf die Entstehungsgeschichte hinweisen. Das Kabinett hat schon den
Beschlul® gefal’t, welcher Verhandlungen ablehnen sollte, aber der Streik machte
soviel Eindruck, daf® von dem - [der] BeschluR fallen gelassen wurde.

In dem Augenblick, den das Staatsamt fiir Justiz zur Verhandlung erhielt, mufite das
eine oder andere bewilligt werden und bei jenen Forderungen, bei welchen die
Gegenseite unter keinen Umstanden verzichtet, mu3[te] ein Mittelweg gesucht werden.
Das geschah mit Hilfe der gesetzlichen Ermachtigung, im Wege der Nachsicht der
Studien geeigneten Kanzleibeamten den Zutritt zu leitenden Stellen zu ermdéglichen.
Das ist keine Umgehung des Gesetzes. Um (ber einen toten Punkt der Verhandlungen
hinweg zu kommen, wurde erklart, von einer gesetzlichen Erméachtigung in weiterem
Umfang Gebrauch zu machen, als es sonst geschehen wére.

Ich kann mir nicht zustimmen - [vorstellen], wie man den Rucktritt antreten konnte.
Ohne Zustimmung der Regierung kann nichts geschehen, aber es wurde die
Zusicherung gemacht und ohne dal fiir alle Beamten ein Anlal} gegeben waére, die
Justizbeamten zu unterstiitzen, kann nicht zurtickgegangen werden.

Wenn eine Einigung auf anderer Basis nicht erzielt werden konnte, dann kann man
nichts anderes tun, [als] was das Staatsamt fur Justiz vereinbart hat.

Zerdik: Ich habe mich immer an den BeschluR vom 25. Méarz gehalten und jede Verhandlung,
besonders bei der Postsparkasse, abgelehnt. Die Vertragsbeamten wollten streiken,
ich habe erklart: Jeder der streikt, wird entlassen. Es ist nun besonders schwer, diesen
Standpunkt aufrecht zu erhalten, wenn andere Ressorts davon abweichen.

Ramek: Wir haben im ganzen 113 leitende Kanzleibeamtenstellen in Gruppe C systemisiert,
andere Kanzleibeamte sind tiber 2.000. Aus diesen Ziffern geht hervor, dal3 ein
MiRverhaltnis da ist. Die Forderungen der besonders qualifizierten Beamten, welche
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auch in leitender Stellung sind und [einen] Dienst versehen wie jene in der Gruppe C,
gehen schon auf das Jahr '98 zuriick. Es handelt sich hier nur um die Gutmachung
eines alten Unrechtes.

Es wurde ein Mittelweg vorgeschlagen, die Ernennungen auf drei Jahre zu
verteilen. Ich kann dem nicht zustimmen. Denn wenn wir nicht [die Justiz] Gberhaupt
umwerfen wollen, missen wir innerhalb der drei Jahr die Gerichtsorganisation neu
aufbauen. Das ist [also] ein Versprechen, welches dann nicht vollkommen eingehalten
werden kann. Es wirde ein Teil zufrieden gestellt, der groRere Teil bliebe nicht
befriedigt. Gerade die besten und solidesten Beamten wiirden in diesem Punkt
geschadigt werden.

Ich bitte dringend, dem Standpunkt des Staatsamtes fiir Justiz gerecht zu werden.
Es wurde genau erwogen, wie weit gegangen werden kann. In Zukunft sollen Beamte,
welche die Priufung ablegen, auf Stellen der Gruppe [C] nicht kommen, wenn keine
Stellen frei sind. Weitere Wirkungen auf die nachriickende Beamtenschaft sollen
ausgeschlossen bleiben. Die 500 wiirden nur ad personam in die Gruppe C kommen.

Renner: Ist nicht zu flrchten, daR in jeder Kategorie die Prufungsnachsicht verlangt werden
wird fiir einen 1/6-Bruchteil? Dann, welcher Einfluf auf die anderen Kategorien ist zu
flrchten?

Eldersch: Ich habe darauf hingewiesen, dal die - [von den] Kanzleibeamten der anderen
Ressorts, welchen gesagt wird, dafl? bei Justiz zwei Prifungen sind, darauf
hingewiesen wird, es sei nicht ihr Verschulden, dal keine Priifung besteht. Sie wollen
auch die Einfihrung von Prufungen.

Es wird nicht aufzuhalten [sein], Prufungen in anderen Ressorts einzufiihren. Bei
der Gendarmerie, der Polizei und der Finanz[wache] wird es nicht aufzuhalten sein.
Das, was den Gerichtsbeamten gegeben wird, muf - [wird] auch den anderen
Kanzleibeamten gegeben werden missen. Die theoretische Moglichkeit, dasselbe zu
erreichen wie die Justizbeamten, wird auch den anderen gegeben werden massen.

Wilfling: Es ist richtig, Kanzleibeamte in E und C gibt es nur bei der Justiz. Das ist der Weg,
der beschritten wird, um Leute in die Gruppe C hineinzubringen. Die Frage der
Rickwirkung auf die anderen Ressorts laft sich nicht beantworten, weil dort die
Beamten nur in E sind. Thnen kdnnen Priifungen oder Studien nicht vorgeschrieben -
nicht nachgesehen werden, weil keine solchen vorgeschrieben sind.

Das Streben der Justizbeamten ist derzeit nicht gerechtfertigt. Sie haben voriges
Jahr, weil sie auf die Prifung hinwiesen [haben], es erreicht, daf? alle Beamten nach
D behandelt wurden. Sie haben das Recht, automatisch aufzurticken in die VIII.
Rangsklasse. Das besteht bei den anderen Kanzleibeamten nicht. Sie haben durch
einen ErlaR des Staatsamtes flr Finanzen nur die Zusage, bei guter Qualifikation auf
hervorstechenden Dienstposten, die VIII. Rangsklasse mit 32 Jahren zu erreichen.

Die Justizbeamten wollen jetzt wieder eine Stufe weiter. Der Gerichtsbeamten-
Streik war [nur] der erste Streik. Wenn-+thre-Errungenschaft - Sie verlangen die
Gleichstellung mit den Eisenbahnverkehrsbeamten, den Rechnungsbeamten, die
unvergleichlich hthere Dienste zu leisten haben. Das ist nicht méglich. Wir haben den
Beamten in der Gruppe C zugesichert die VII. [Rangsklasse] nach 25 und die VI.
[nach] 30 [Jahren]. Dieses Zugestandnis wiirde von den Justizkanzleibeamten auch
beansprucht werden und kann nicht abgelehnt werden. Sie wollen die Besserstellung
im Wege der freien Beforderung. Besonders die Steuerbeamten in der Gruppe D
wurden in C eingereiht und wollen jetzt die Uberstellung in die Gruppe B.

Das Begehren, rein objektiv genommen, geht zu weit, weil die Justizbeamten schon
einen Vorsprung vor den anderen haben und das mul die anderen Kanzleibeamten
aufreizen. Wir missen schauen, einen Ausweg zu finden, einen Bruchteil zu
begunstigen.
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Die Prifung soll nur fiir die Zukunft vorgesehen werden. Das ganze ist ein Teil der
Verwaltungsreform und kann nur in diesem Zusammenhang geldst werden.

Renner: Die theoretische Frage interessiert [mich] noch: Was geschieht im Falle der
Ablehnung der Einreihung der 500 in die Gruppe C?

Punkt 2 wird zugestimmt, I, 3 und 4 wird angefochten.

Ramek: Sie werden wieder streiken und der Streik wird auch bei den anderen Amtern
einsetzen. Mit dem Offizientengesetz ist das ganze System ins Schwanken gekommen
und die Nationalversammlung geht noch immer tiber die Zugestandnisse der
Regierung hinaus.

Wilfling: Die Konsequenz auf die Verhandlungen mit den tibrigen Kanzleibeamten ware, dal3
sie nach D kommen wollen, wenigstens ein Teil. Aber die weitere Konsequenz ist die,
daR sie auch eine Besserstellung flr eine Gruppe haben wollen.

Renner: Wer ware vorwiegend geneigt, der Forderung auf die Ernennung von 500
zuzustimmen? - Es besteht keine Einigung, das zuzugestehen.

Ramek: Die Durchfiihrung des Punktes haben wir uns so vorgestellt, dal3 wir an die
Oberlandesgerichtsprasidenten folgenden Erlal hinausgeben: -.

Es konnte noch beziiglich der Zulassung zur Qualifikation - [man kénnte es] noch
strenger formulieren und [eine] dreijahrige sehr gute Q.[alifikation] verlangen. Das
ist in einzelnen Fallen schon geschehen.

Paul: Wir durfen es nicht vom Standpunkt des Ressorts betrachten. Wenn eine Gruppe in
finanzieller Erwagung streikt, so schlie}en sich ihr entschieden andere an -
mindestens jene, welche dasselbe wollen. Wir stehen vor - [haben] einen gréi3eren
Kreis mit groReren Forderungen vor uns und missen, wenn wir den Streik nicht
brechen koénnen, [bedenken, dal? wir] die Rickwirkung selbst herbeigezogen [haben].

Machen wir aber heute etwas, was eine Riickwirkung tben kann, so kdnnen wir Zeit
gewinnen und die anderen hinausziehen. In dieser Zeit miissen wir zu einer Regelung
kommen, wir mussen ein neues System mit ordentlicher Bezahlung aufstellen.

Die Forderungen kommen nicht daher, dal die Bediensteten sich sagen, wir wollen
einen Titel, sondern sie wollen mehr Geld bekommen. Ist es der einen Gruppe
gelungen, so denkt sie sofort dartiber nach, was sie unternehmen soll.

Wir stehen vor einer neuen groRen Lohnbewegung. Die paritétische
Lohnkommission hat Forderungen gestellt und droht flr 15. Streik.

Renner: Wir [kdnnen] sagen, wir bewilligen es den einen und warten bis die anderen
kommen. Wir kdnnen auch sagen, die einen streiken und die anderen schlief3en sich an
und wir geben das Mehr im Wege der Streikverhandlungen. Das [eine] ist der
Autoritat abtraglich, [das andere] wird aber nicht so billig gegeben.

Zerdik: Die zweite Methode halte ich fiir sehr gefahrlich. Durch das Hindberfretten Gber die
einzelnen Situationen - [das] hat dazu gefihrt, daR wir in den unertraglichen Zustand
geraten sind. Die Beamtenschaft kann mit den Beziigen nicht leben. Aber dal3 einzelne
Gruppe sich immer Zugestandnisse fir ihre eigene Gruppe erpressen, das ist ein
unmoglicher Zustand. Wenn man da immer nachgibt, und besonders in einem Streik,
so ist das die Einladung zu einem Streik.

Man sollte es darauf ankommen lassen, sie streiken zu lassen. Ich glaube nicht, daf}
die ganze Beamtenschaft sich anschlie3t. Ich kann nicht daran glauben, daf? die
anderen Beamten sich einem Gruppenstreik anschlieRen werden. Ich wiirde aber
abraten, ihnen nach dem Streik etwas zu bewilligen.

Mayr: Ich schlieRe mich Zerdik an. Bei den Gerichtskanzleibeamten schiene mir das AuRerste
der Erlal an die Oberlandesgerichtsprasidenten. Das ist eine rein interne Sache des
Justizressorts. Wir werden nie herauskommen aus den Forderungen der Angestellten
und wir massen einen Ernst zeigen abwehrend.

Aber auf der anderen Seite miissen wir mit einem positiven Programm hervortreten,
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der Verwaltungsreform. Sie hat zwar andere Aufgaben als die Ordnung der
Standesverhaltnisse der Beamten, aber es ware an der Zeit, eine Kabinettskommission
oder eine andere Kommission zu bilden, welche sich mit den generellen
Gesichtspunkten der Stellung der einzelnen Beamtengruppen zu beschéftigen héatte und
dies der Offentlichkeit bekannt geben wiirde.

Renner: [Die Staatsamter fr] Finanzen und Inneres sollen den Entwurf einer definitiven
Besoldungsreform vorlegen. Fiir den Verkehrsdienst wird eine solche
Besoldungsreform schon im Einvernehmen mit den Personalausschiissen
ausgearbeitet.

Es wurde erwogen, durch eine Kundmachung tber die bevorstehende
Besoldungsreform neue Einzelforderungen abzuwehren. Die definitive
Besoldungsreform wird beruhen auf dem Grundsatz der Bezahlung nach der
Verwendung, nicht mehr nach der Vorbildung. Das Kabinett kann das nicht
kundmachen, bevor nicht der Vorentwurf der Besoldungsreform den
Kabinettsmitgliedern bekannt ist.

Mayr: Ich beantrage die Sache nur als einen kleinen Teil der Verwaltungsreform, die
Besoldungsreform. Wir missen uns klar werden tber die Reform der Verwaltung
Uberhaupt. Das hangt auch mit der Verfassung zusammen. Ich méchte hinweisen auf
den Plan Beck in der Eingabe an das Parlament. Mit dem sollte der Kabinettsrat sich
in der Weise befassen, dafl man das nicht dem Obersten Rechnungshof tberlaft,
sondern im Kabinettsrat selbst in die Hand nimmt.

Renner: Die weiten Unterlagen der Organisation der Verwaltungsreformkommission haben
wir vor uns. Ich glaube nur, daR wir die Kabinettsmitglieder nicht damit beschaftigen
konnen.

Mayr: Das Verfassungsdepartement soll mit den anderen Staatsdmtern einen Plan
entwickeln, nach welchen Gesichtspunkten die einzelnen Punkte zu sichern waren.
Dabei konnte auch die Besoldungsreform berthrt werden.

Renner: Ich bin bereit, dem Gedanken naher zu treten. Es sind [die Staatsamter fiir] Finanzen
und Inneres beauftragt, die Unterlagen fur eine definitive Besoldung - die Unterlagen
zu prifen und dem Kabinett zu berichten, ob wir es wagen kénnen, kundzumachen:
Einzelne Verhandlungen werden nicht gepflogen, sondern die generelle Regelung
abgewartet.

Stockler: Ein Mittelweg zwischen den beiden Standpunkten [der Staatsamter fiir] Finanzen
und Justiz bestlinde darin, daR das Staatsamt fiir Justiz nicht hinausposaunen wird,
daR 500 in die Gruppe C kommen; man braucht auf der anderen Seite nicht zu sagen,
dal es in drei Jahren geschieht. Es soll bewilligt werden, daf} eine Anzahl der
Beféahigten allméhlich im Laufe der Zeit befordert werden kann. Es wirde keine Ziffer
ausgesprochen und keine Zeit bestimmt. Das Staatsamt flir Justiz hat auch die
Handhabe, nicht alles in Bausch und Bogen durchzufiihren, [so] daf es nicht
prajudiziert und doch den Wiinschen entgegen kommen wird.

Eldersch: Wir kdnnen doch hier nicht sagen, dall wir einem Ressort eine Erméachtigung
erteilen, von der wir nicht auch Gebrauch machen werden. Wir sitzen hier auch als
Ressortvertreter und die Vertreter - [Interessen] der Ressortbeamten sind unserer
Wahrung anvertraut. Wenn mir ein Kanzleibeamter sagt, in der Justiz ist es so und er
fragt: Warum geschieht das nicht auch bei uns? - so wird, wenn wir kein Pouvoir zu
Verhandlungen bekommen, so geraten wir in eine unmogliche Situation.

Renner: Der Beschlul enthalt, daf trotz der Dienstpragmatik und der Abgrenzung in
Gruppen wird das Prinzip anerkannt, [dal’] besonders Befahigte durch Nachsicht der
Prifungserfordernis in die hthere Kategorie versetzt werden kdnnen.

Es ist eigentlich nicht klug, dal® wir [das] heute entscheiden, weil wir nicht wissen,
was die Verhandlungen mit den Gbrigen Kanzleibeamten ergeben werden.
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Zerdik: Wenn man es schon erméglichen will, so darf das Kabinett tiberhaupt keine - nicht
Stellung nehmen, sondern es mite eine Angelegenheit zwischen den Staatsdmtern fiir
Justiz und Finanzen bleiben.

Hanusch: Trotz aller Beratungen kénnen wir und dirfen wir nicht[s] beschliel3en, weil die
Verhandlungen mit den anderen Beamten nicht abgeschlossen sind. Der Erla des
Staatsamtes fiir Justiz wirde prajudiziell wirken.

Wir missen mit den anderen verhandeln und die Abmachungen treffen. Wenn die
Zustimmung nicht erfolgt, dann werden die Verhandlungen gefiihrt mit dem [anderen]
Kanzleipersonal und wenn diese Verhandlungen abgeschlossen sind, dann kénnte das
Staatsamt fiir Justiz den verscharften [ErlaR] fur seine Beamten noch hinausgeben.
Dann wird [k]eine neuerliche Bewegung ausgel6st werden.

Soweit ich mich erinnere, ist das Staatsamt flir Justiz beauftragt worden, mit den
Streikenden zu verhandeln, ohne pr.[&judizierende] Beschlisse zu fassen und
finanzielle Belastungen zu bewirken. Diese Beschlusse sind bei der Verhandlung
vernachlassigt worden. Bei den Verhandlungen wurden weitere Zugestéandnisse
gemacht.

[Man muf3] zuerst die Verhandlungen mit den anderen ablaufen lassen und dann ist
das Staatsamt fur Justiz einen Erlal3 von seinem Erlal etwas verscharft hinausgeben
und so kénnen wir tber die Schwierigkeit hinweg kommen.

Renner: Es ist taktisch nicht klug, [etwas] zu entscheiden, auch wenn wir entschlossen waren.
Wir wollen abwarten die Verhandlungen mit den Kanzleibeamten und ich bitte die
beiden Herren, sie so zu fiihren, dal wir bis Freitag einen Bericht zur
BeschluRfassung bekommen.

Der Gedanke, dal3 bei der strengen Kategorisierung nach der Vorbildung, wie es
heute ist, ein gewisser Bruchteil der am besten befahigten Beamten die Nachsicht der
Prifung bekommt und durch individuelle Akte des Staatssekretérs in die andere
Kategorie vorruckt, hat etwas Sympathisches. Wenn ich mir 50 Z.[ertif...] hernehme
und 50 Maturanten, so werde ich 10 Z.[ertif...] finden, die auch ohne Mittelschule
verwendbarer sind als die anderen.

Es ist schon ein Ubergang zum System der Verwendung, wenn wir diesen
Gesichtspunkt gelten lassen. Nehmen wir als Annahme ein Funftel, jene Leute, welche
die besten in der Kategorie E sind - [diese kdnnten], wenn sie den Bedingungen
entsprechen, durch individuelle Akte sofort in die Kategorie D kommen. Dann kénnten
[die Verhandlungen] auch mit den anderen auf dieser Basis gefihrt werden. Es kostet
etwas.

Ich bitte, so zu verhandeln und Freitag kénnen wir beschlieRRen.

Wilfling: Wir nehmen die Rosinen der Besoldungsreform heraus. Die wiirde nichts den
Beamten mehr bringen. Mit den Kanzleibeamten ist es nicht abgetan. Andere Gruppen
lauern auch schon, ihre Rechnung zu prasentieren.

Ich finde, dal diese Verhandlungen viel schwieriger sein werden, als wenn wir die
Besoldungsordnung andern, [die Reform], die ja doch schon fertig ist, hinausgeben.
Dann soll sich die Beamtenschaft klar werden, wie sie sich reihen will. Das ist eine
Frage, die die Beamten mehr unter sich auszutragen haben. Die Beamten werden
beschaftigt und kdnnen nicht Neues verlangen, wenn sie es selbst gemacht haben.

Renner: Die Kanzleibeamten werden sich das nicht abkaufen lassen. Man wird den
angedeuteten Ubergang erwahnen missen. Am Freitag werden wir dariiber
verhandeln.

[Be]schluf3fassung vertagt bis Freitag 3 Uhr.

Der Beschlul® vom 25. Méarz hat uns doch eine Atempause gegeben. Dal’ wir es
nicht dauernd halten kénnen, war mir Kklar.
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[Vorsitz]: Fink.
2.
Eldersch: Kreditoperation Wien.

3.

Paul: AuBerordentliche Zuwendungen.

[Ich] bitte das Staatsamt fiir Finanzen, dal} diese Dinge nicht mehr vor den
Kabinettsrat zu kommen brauchen. Es ware doch méglich, dal [man] im Amt
ubereinkommen konnte.

Reisch: Es fehlt uns jeder Grund, die Bediensteten der Unfallversicherungsanstalt, welche
keine Staatsangestellten sind, [besser zu stellen] als die anderen Staatsangestellten
durch die Gewéahrung der Ben[efizien] der Staatsbahnangestellten. Weil die
[Angestellten der] Staatsbahnen alle mdglichen Vorteile haben, soll den Angestellten
der berufsgenossenschaftlichen Un[fall]versicherungsanstalt eine Ablésung dafur
gezahlt werden, dal3 sie diese Beguinstigungen, welche die Ubrigen Staatangestellten
auch nicht besitzen, eire-Ablésung - nicht besitzen. Das brachte uns gegeniiber den
Staatsangestellten in eine schwierige Lage. Wenn der Kabinettsrat sich tber diese
Bedenken hinweg setzt, -.

Paul: Die Bediensteten waren bisher immer mit den Eisenbahnen gleichgestellt bis auf
einzelne weinige [Dinge]. In normalen Zeiten haben sie sich damit abgefunden, es
wurde aber doch schon friiher nachgeholfen durch Remunerationen. In diesen Dingen
kdnnen wir ihnen nicht helfen, wir kénnen ihnen keine Kiiche und keine
Lebensmittellager [...]. Es sind ihrer auch nicht viele, so daR die Forderung [erst]
jetzt in der Not der Zeit entstanden ist.

Aus personalpolitischen Griinden wirde ich es fur gut halten, wenn es geschéhe.
Die Zustimmung von Italien und Jugoslavien ist ein Beweis, daR die Sache nicht
unbegriindet ist.

Resch: Mir ist es ein Ratsel, warum der Antrag im Kabinettsrat gestellt wird. Den Betrag muf3
die Eisenbahn im Wege des Umlageverfahrens zahlen, der Staat Osterreich wird nicht
belastet. Der Staat muf dazu zahlen wie jedes private Unternehmen. Bei den [...]
Unfallversicherungsanstalten wurden auch Zulagen gegeben und es [wurde]
umgelegt.

Hanusch: Ich bin dafiir, daB es gegeben wird und wirdige auch Reisch. Wir sollten solange
zuwarten bis die Zusicherung der anderen Staaten eingelangt ist. Voreilig zu sein,
haben wir keinen Grund. [Man sollte] die BeschluRfassung aussetzen bis zum
Einlangen der [Zustimmung der anderen] Staaten, dann geben wir auch unsere
Zustimmung.

Paul: Dieser Vorbehalt ist ja gemacht worden. Das Staatsamt flir Finanzen hat gewdiinscht,
daR es in den Kabinettsrat kommt. Ich glaube, dal’ das die Ressorts untereinander
auszutragen haben. Dal} die Zustimmung gegeben wird, war unser Vorschlag selbst.
Wenn ich den Vorschlag dahin auslegen darf, dal zugestimmt wird fur den Fall der
Zustimmung aller anderen und die Sache dann nicht mehr in den Kabinettsrat zu
kommen braucht, dann ist mein Zweck erreicht.

Reisch: Die Legitimation der Einmischung des Staatsamtes flir Finanzen ist doppelt. Sowohl
die Begriindung geht das Staatsamt flir Finanzen an - dal die Angestellten etwas
bekommen miissen, was die anderen Staatsangestellten auch nicht haben. Das zweite
ist, dal3 alles aus dem Staatssackel geht, fur die Staatsbahnen, die Sudbahn.
Ebensowenig ist an der Legitimation zur Anfechtung zu zweifeln, weil sie nur damit
begrundet wird, dal’ die Eisenbahnbediensteten Vorteile haben.
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Fink: Es liegt [ein] Vertagungsantrag vor. Paul wird damit einverstanden sein, die Sache
ruhen zu lassen. Die Stimmungsmajoritat ist, da} man im Falle der Zustimmung der
ubrigen [Staaten] nicht dagegen ist.

4.

[Zugezogen]: Sochor.

Zerdik: [Vollzugsanweisung betreffend die Riickgabe von angeforderten Objekten] aufgrund
von der Vollzugsanweisung vom November '18.

Hanusch: [Anlal? war die] Studentendemonstration wegen Obdachlosigkeit in Grinzing. Nun
stehen die Dinge so, dal’ diese Baracke, welche hergerichtet wurde um 800.000
Kronen -. [Nach] 8 2 muRten wir jetzt nun diese Baracken in Grinzing und ?Sievering
der Sachdemobilisierung zur Verfligung stellen - die 800.000 Kronen wéren verloren -
zur neuerlichen VeraufRerung und wir héatten das Nachsehen.

[Vorsitz]: Renner.

[Hanusch]: Leider habe ich gefunden, dal} in der Sachdemobilisierung das soziale
Verstandnis nicht vorhanden war und wir uns helfen muf3ten, weil die Mdglichkeit des
Einvernehmens in den meisten Fallen nicht vorhanden war.

Diese Vollzugsanweisung wird heute nicht beschlossen werden kdnnen. Es ist
bisher nur ein Aktenlauf zwischen den Staatsamtern gewesen, eine Sitzung der
Referenten hat bisher nicht stattgefunden. Der 8 2 ist unannehmbar, weil es den
Staatsschatz schadigt. Es ist nicht gesagt, dal? bei [einer] Riickgabe ein Vorteil flr den
Staat erwéchst. Die ganzen Kosten wiirden wieder auf die Sache fallen. Uber § 1 lieRe
sich reden, 8 2 ist unannehmbar.

Ich bitte, daR die beiden Referenten der beiden Amter zusammentreten und eine fiir
beide Teile annehmbare Fassung suchen. Aufierdem - [AulRer es] steht das Staatsamt
flr Finanzen auf dem Standpunkt, es bewilligt mir jenen Kredit, der zum Bau von
[jenen] Objekten notwendig ist, wie ich sie durch die Anforderung von Baracken
gebraucht habe.

Zerdik: Hanusch hat erklart, dalR eine zwingende Notlage ihn zu dem Vorgang genétigt hat.
Der § 2 sagt, dal} angeforderte Liegenschaften riickgefordert werden. Absatz zwei
[sagt], dal ... nach freiem Ermessen vorzugehen [ist]. Das freie Ermessen mii3te
fallen.

Reisch: Das Staatsamt fir Finanzen steht auf dem Standpunkt des Staatsamtes fir Handel,
daR es nicht angeht, dal} einseitige Eingriffe in die Sachdemobilisierung erfolgen.
Denn es ergeben sich haufig Falle, daR durch die Inanspruchnahme einer Baracke ein
groRRer Komplex von der Sachdemobilisierung nicht mehr verwendet werden kann.
Das ist eine undkonomische ?Gebarung.

Ich habe noch einen weiteren Grund, die Kreditfrage. Dadurch, daR das Staatsamt
fir soziale Fursorge von der Sachdemobilisierung Dinge in Anspruch nimmt, wird die
ganze Budgetierung Uber den Haufen geworfen. Denn es nimmt etwas in Anspruch,
ohne dal} ihm der Kredit eingerdumt wird. Es ist eine Verkirzung des Budgetrechtes
des Parlaments und der EinfluBnahme des Staatsamtes fir Finanzen auf die
Verwendung der staatlichen Mittel, wenn einseitige Beschlagnahmen méglich sind.

Hanusch: Die Vollzugsanweisung von '18 gibt [uns] das Recht dazu.

Die Staatsfinanzen werden in [eine] schwierige Situation kommen, wenn der
Standpunkt des Staatsamtes fiir Handel durchdringt. Wir werden fur alle Dinge, fur
welche Baracken in Verwendung stehen - miRten wir bauen.

Ich weil? nicht, wie ich mir helfen soll in solchen Notfallen. Wenn in solchen Féllen
erst mit vielen Staatsdmtern [das Einvernehmen] gesucht werden soll, kdme man
langst zu spat. Wir muBten uns in der Ubergangszeit helfen, wie man eben konnte.
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Es sollen sich die Referenten zusammensetzen und eine annehmbare
Vollzugsanweisung machen.

Eisler: Die Vollzugsanweisung scheint [im Hinblick] auf bestimmte Félle erlassen worden zu
sein. Aber wenn sie in der Form angewendet werden soll, so wird sie unanwendbar
sein und AnlaB zu Streitigkeiten mit den anderen Amtern werden, ohne daR man
praktisch anders zum Ziel kommen kann als heute. Denn wenn die Baracken belegt
sind mit Mietern, so kann man sie mit Gewalt nicht hinausbringen. Die Raumung der
?Talerhofer Baracken wirde voraussetzen, dalR man fir sie [fur] eine andere
Unterbringung vorsorgt.

Der Versuch der Anwendung der Vollzugsanweisung wird einen Sturm auslosen.
Die Verordnung scheint mir praktisch nicht anwendbar zu sein und bedarf daher einer
Umarbeitung. Es wére nitzlich, informiert zu werden, fir welche Falle die
Vollzugsanweisung zugeschnitten ist.

Reisch: Die Vollzugsanweisung bezweckt etwas so Einverstandliches, daB ich mich Gber die
Debatte wundere. Die Staatsamter sollen einvernehmlich vorgehen und die Eingriffe
des Staatsamtes flr soziale Flrsorge abgewehrt werden. Durch - Eingriffe, welche
groRen wirtschaftlichen Schaden anstiften, dadurch daf? aus einem grof3en Komplex
ein kleiner ?Korpus herausgegriffen wird.

Es ist unmoglich, dal? ein Staatsamt Staatseigentum anfordern und gewissermalien
Exekution gegen den Staat fihren kann.

Zerdik: Hanusch hat einige kritische [Anmerkungen beziiglich] des raschen Eingreifens
angeflhrt. Kritisiert [worden] ist der Fall von ?Strebersdorf. Die Anlage ist 20
Mill[ionen] wert. Die Gemeinde Wien hat das in Anspruch genommen und stort die
Verwertung des Lagers. Die Gemeinde ist Mitbewerberin und driickt die
Sachdemobilisierung in der Verwertung. Das ist ein unmdglicher Zustand.

Durch die Vollzugsanweisung soll das Einvernehmen mit den Staatsamtern
gepflogen werden. Wir wollen nichts anderes, als den Zustand festlegen und
verhindern, dal} andere Organe, welche mit der Sachdemobilisierung nicht befaft
sind, Eingriffe machen, welche die Verwertung des [Bestandes der]
Sachdemobilisierung storen.

Hanusch: Ich will nicht mehr, als dal} das Eingerichtete dem Staat zurtickgegeben werden
muf. Die beiden Referenten sollen, wenn schon die Vollzugsanweisung méglich sein
sollte, einen Vertrag machen, dal die Baracken nicht riickgefordert werden.

Fink: Hanusch behauptet nicht, dal3 das Einvernehmen nur [eine] N&tigung wéare und Zerdik
verzichtet auf das freie Ermessen.

5.

Renner: 2. a) Heimatverband.

Reisch: Wir haben beim Kriegsanleihe-Ubernahmsgesetz eine Vereinbarung getroffen, daR
diese Vorlage nicht vor der Annahme dieses Gesetzes kommen soll. Nachdem jetzt
nicht langer gewartet werden kann, da die Beamten des auswartigen Dienstes in
[eine] unangenehme Lage kommen, muB das Kriegsanleihe-Ubernahmsgesetz im
Ausschul} abgedndert werden.

[Bezuiglich] § 2 [hatte ich] den Wunsch, daR er nur flr solche Angestellte in Frage
kommt, welche schon in den Dienst der Republik Gbernommen worden sind.

6.
Renner: Beitritt zum Diétengesetz.
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7

Zerdik:

Versorgung mit Naphtaprodukten.

Wir stehen vor dem Zusammenbruch. Aus Polen ist nichts hereingekommen und die
rumanischen Anlieferungen waren nur Petroleum. Es fehlt Benzin. Die polnische
Mission hat in den letzten Tagen versucht, Repressalien auszutiben und stellt sich auf
den Standpunkt, solange der Vertrag wegen der Waffen und der Munition gehalten
wird, machen sie keine Zuschube. Oberst Pflug -. Tatsache ist, dal3 die Ausfuhr von
Waffen und Munition verhindert wird.

Am Freitag war bei der Landesregierung eine Konferenz mit den Automobil-
Interessenten. Dort ist die Verordnung diskutiert worden. Man hat sich gesagt, in
Wien fahren so viele Leute Automobile. Der praktische Effekt der Verordnung - wie
ich bei der Aufhebung der Betriebsstoffkarte vorausgesagt habe - war nur ein
optischer. Alles ist [aus dem] Schleichhandelssystem, nicht [Benzin], das
hereinkommt, sondern von der Erddlstelle zugewiesenes Benzin, das nun von den
Betrieben in den Schleichhandel kommt. Die Frihstiicksstuben - die weitere
Aufrechterhaltung der Verordnung ist eine Farce.

Andere-unangenehme-Dinge-sind -. Wir kdnnen uns nur auf den Standpunkt stellen,
man verbietet den Personenverkehr tberhaupt oder wenn das nicht geschieht, dann ist
die Verordnung als zwecklos aufzuheben.

Fir den Drusch werden wir kein Benzin haben und eine Reihe von gewerblichen
Betrieben missen eingestellt werden. Wir haben noch 2,3 - [in den] Zentralen, von
Polen bekommen wir ohne Lieferungen nichts. Am meisten verstimmt [sie], dal’ man
ihnen nicht ermdglicht, die bereits fix gekauften Sachen hinauszubringen.

Paul: Die Sparverordnung wurde - [ist] herausgegeben worden [als] die Sache vom - [das]

Zerdik:

Eisler:

Staatsamt fiir Handel alle Auto-Sachen behandelte. Wie die Auto[...]-Angelegenheiten
an mich gekommen sind, fiel auch die Verordnung in mein Ressort. Die Chauffeure
haben gebeten, die Verordnung aufzuheben. Mir personlich ist es gleichgtiltig, aber
ich weil3 nicht, ob das Benzin da ist. Es mul in irgendeiner Weise der Zusammenhang
hergestellt werden.

Wenn ich selbsténdig die Verordnung aufhebe, so wird in dem Augenblick, wo der
Bevdlkerung bekannt wird, daB kein Benzin da ist und die Verordnung aufgehoben
wird, [dies] als Wiedersinn bezeichnet werden. Ruhre ich mich nicht, so sagt Zerdik,
ich sehe keinen Zweck [darin], man kann sie aufheben. Wir sind [in einer]
unmoglichen Lage fiir ein Staatsamt.

Den Chauffeuren ist die Aufhebung bis Pfingsten in Aussicht gestellt. Irgendwie
mufRte dem Zustand ein Ende gesetzt werden. [Es ist aber schwer], dal} eine
Sparverordnung aufgehoben wird, wo tGberhaupt kein Benzin mehr vorhanden ist.

Die Aufhebung mdifite mit einem Motivenbericht versehen werden. Dort wird man
nachweisen, daB die Verordnung vollstandig zwecklos geworden ist, wie sei
ubertrieben wurde; da man damit nicht einen Tropfen Benzin erspart.

Wir haben uns vorgenommen, mit der Gewerkschaftskommission daruber zu reden
und die Erddlstelle hat sich schon mit [dem Staatsamt fiir] soziale Fiirsorge in
Verbindung gesetzt.

Mir dreht es sich nur darum, ob man das Fahren iberhaupt aufrecht erhalten soll.
Ich kann mir den Vorgang nicht gut vorstellen. Man kann nicht eine Sparverordnung
aufheben, wo der Gegenstand nicht mehr vorhanden ist. Man kann auch nicht sagen,
daR sie wirkungslos war.

Ich frage, ob es ganz unmdglich ist, durch Handler Benzin hereinzubekommen? In
Polen dirfte es so sein, dafl im Wege des Kompensationsverkehrs unter den jetzigen
Verhaltnissen die Benzinbeschaffung schwer ist. Aber im Privatverkehr dirfte es doch
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zu erreichen sein.

Zerdik: Wir verhandeln mit einer englischen Gruppe. Die will Benzin aus Persien bringen,
[sie] ?kreuzt zwischen England und Amerika. Nur mussen sie sich die Tanks bauen
und wir massen in zehn Jahren die Tanks tbernehmen. Ich habe allen Wert darauf
gelegt, durch Verhandlungen mit anderen, den Polen [zu] zeigen, daB wir nicht auf sie
dauernd angewiesen sind.

Zum Weltmarktpreis ist in Polen kaum das Benzin zu haben. Wie sich Benzin stellt
wenn man den freien Handel zuléRt, beweist, dal} das durchgefiihrte Benzin fur
Ungarn 46 Kronen pro Liter kostet. Das sind Preise, die fir die Landwirtschaft
unmoglich sind. Die Mengen sind auch sehr beschrénkt.

Loewenfeld-Rul3: Die Landwirtschaft sagt, [dal’] wenn sie kein Drusch-Benzin und [keine]
Kohlen bekommen, sie auch kein inlandisches Getreide liefern kénne. Solches ist heute
noch unausgedroschen. Der polnische Vertrag soll auch Eier liefern. Ohne Benzin ist
die Getreidebewirtschaftung unmdglich.

8.
Zerdik: Generaldirektor Linder hat die Vertragsperiode erschopft, auch die anderen haben
Forderungen aufgestellt.
Ich muf3 den Leuten im Laufe der Woche eine Antwort geben. Ich kann sagen, dal
diese Forderungen dem Hauptausschul3 vorgelegt werden.
[BeschluRR]: Vom Kabinett[srat] als indiskutabel erklart.

9.

Zerdik: Wiener Messe.

[Der gegenwartige Zustand ist], dal’ der Kriegsgeschadigtenfonds - die oberste
Hofverwaltung nicht mehr, der Fonds noch nicht [lber die Hofstallungen] verfugt.
Eine ganze Reihe von Messen in PreRburg, Graz, Budapest, Prag entstehen. [Fr die
Wiener Messe wurden] schon grofRe Vorarbeiten [geleistet]. Wir werden das im
Herbst nicht als Messe bezeichnen kdnnen. Es soll im Rahmen der Frihjahrs -.

[Ich] erbitte die Entscheidung, dal - ob so oder so, Staatseigentum oder
Fondseigentum - auf jeden Fall die Hofstallungen fiir den Messezweck zur Verfligung
gestellt werden und sofort mit den Adaptierungen begonnen wird.

Renner. Die Ausscheidungsverhandlungen missen beschleunigt werden. Wir kdnnten am
Samstag diese Kabinettssitzung halten zur Entscheidung Gber die Ausscheidung der
hoféararischen Guter. Zwischen den Staatsamtern ist endlos lange verhandelt worden.

Lokalaugenschein: Fink, Zerdik, Ellenbogen werden sich die Sache anschauen,
[und sich von] Beck und Harpner Aufklarungen geben lassen tber den Zweck der
Pferde.

Eine Kabinettskonferenz Fink, Zerdik, Ellenbogen, Stockler, Eldersch wird
miteinander hingehen, einladen Beck und Harpner, [einen] Lokalaugenschein
vornehmen, eventuell auch in Schénbrunn, und die Pferde gleich hinausfthren.

Einlauf Jugoslavien.

[KRP 178, 4. Mai 1920, Stenogramm Fenz]

178.,4. V. '20.
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[Zugezogen]: Wilfling.

1.

2.

3

Ramek: Gerichtskanzleibeamte.

Bezuglich [Gruppe] IlI. ertibrigt [es] sich, [darauf einzugehen].

Wilfling: Ad Il. [Es ergeben sich] Beispielsfolgerungen fur alle anderen Ressorts. Die

Anschauung besteht bei den (ibrigen Kanzleibeamten, dal das, was den
Gerichtskanzleibeamten zugestanden wird, selbstverstandlich auch fur alle anderen
gelten misse. Eine Hoherreihung der Kanzleibeamten muf3 unbedingt auch eine
Hoherreihung der Sicherheitswache zur Folge haben.

Ad 11/1: Das Moment des Bedarfes tritt hier nicht in die Erscheinung. Diese
MalRnahme stellt sich als einem MalRnahme dar, die nichts anderes im Auge hat, als
diese 500 Beamten besser zu stellen. Es wird einfach unmdglich sein, der grof3en
Masse der ibrigen Beamten zu sagen, es ist hier nichts geschehen, sondern es handelt
sich nur um Einzelfélle.

Ad 11/2: Keine Einwendung, wenn das Staatsamt flr Justiz dafir Sorge tragt, daf3
nicht tGber den Bedarf gegangen wird.

Ad 11/3 und 4: [Dies ist eine] Auslegungsfrage des Gesetzes. [Wir haben] schwere
Bedenken, dal? man hier nicht Giber den Wortlaut und Sinn des Gesetzes hinausgehen
kann. Wenn man sich vom gesetzlichen Wortlaut entfernt, wird man auf anderen
Gebieten kaum Widerstand leisten kénnen.

Deutsch: Es ist ganz unmdglich, daR wir uns ein Bild machen kénnen [sowohl] tber die

Streitpunkte wie Uber das Ausmal? des finanziellen Effektes. Das laRt sich im
Kabinettsrat nicht machen. Es muR ein Comite eingesetzt werden, welches sich mit
dieser Frage befaft.

Wenn etwas gemacht wird, das die Kategorien berihrt, so hat das Riickwirkungen
auf die Wehrmacht. Ich kdénnte meine Zustimmung nicht geben, weil derartige
Folgerungen entstehen, die unabsehbar sind.

Reisch: Da sich die zwei Staatsamter nicht einigen kdnnen, so handelt es sich um

Angelegenheiten groRerer Tragweite, Uber die der Kabinettsrat entscheiden mufB.

Es sollen pl6tzlich 500 leitende Kanzleibeamte bei der Justiz gemacht werden. Wir
haben doch in Osterreich nicht genug Geld, daf wir 500 leitende Beamte machen.
Dazu kommt, dal? diese Leute nicht die Vorstudien haben. Das Staatsamt fuir Justiz ist
berechtigt, [eine] Studiennachsicht zu gewahren. Das Staatsamt fur Justiz macht nun
[aber] dermalien davon Gebrauch, daf3 allen die Studiennachsicht gewéhrt wird. Das
ist eine Umgehung des Gesetzes. Alle Leute, die nicht die gesetzlichen
Voraussetzungen der Gruppe C haben, kommen in diese Gruppe. Das hétte die
argsten Konsequenzen.

[Das betrifft] auch Punkt 4. Bisher war die Prifung die Erschwernis fir die
Dienstsucher und die Gewahr fur die Dienstgeber, dal? sie gute Leute bekommen. Jetzt
ist die Sache umgekehrt. Die Dienstnehmer verlangen die Zulassung zur Prifung,
damit sie in eine hohere Kategorie kommen kdnnen, ohne Rucksicht auf die
Notwendigkeit.

Wir verlangen immer mehr Vorbildung und immer mehr Prifungen. Jetzt soll jeder
Exekutionsdiener schon Prifungen haben. Ich wehre mich dagegen, daf3 wir uns so
luxurios ausstatten und daR wir Sachen machen, die solche Beispielsfolgerungen
haben.
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Ramek: Ich wollte urspriinglich wahrend des Streiks iberhaupt nicht mit den Leuten
verhandeln. Nun haben sich aber die anderen Organisationen mit den
Gerichtskanzleibeamten solidarisch erklart und gesagt, wenn nicht verhandelt wiirde,
so wirde der allgemeine Streik der gesamten Beamtenschaft eintreten. Es wurde hier
im Kabinett die Ansicht ausgesprochen, es misse alles aufgeboten werden, damit der
Streik nicht Ubergreift. Wenn ich nun verhandle, so muf3 ich Zugestandnisse machen.

Der schwerwiegendste Punkt ist nun die Schaffung von leitenden Kanzleibeamten.
Die Forderung stellt sich doch eigentlich darauf, dal? die Beamten in die Gruppe C
versetzt werden. Die urspriingliche Forderung war ja viel weitergehend. Es sollten
alle ohne Rucksicht auf die Qualifikation aus der Gruppe E in die Gruppe C Ubersetzt
werden.

Die Prifung ist sehr schwierig. Die Grundbuchfihrerprifung kann nur ersetzt
werden durch die Richteramts-, die Advokaten- oder die Notariatsprifung. Sie wird
auch beim Oberlandesgericht abgehalten.

Es obwaltet ein Irrtum auf Seite des Staatsamtes fur Finanzen, wenn gesagt wird,
wir wollen generell Gbersetzen. Es wird jeder einzelne Fall individuell behandelt. Die
Leute habentatsaehlich - sind tatsachlich Grundbuchfiihrer oder sie sind tatsachlich
bei kleinen Gerichten leitende Funktionare oder leiten grofRere Kanzleiabteilungen bei
den Gerichtshofen.

Die Forderung der Beamtenschaft ging dahin, zu nivellieren. Ich strebe nur
danach, dal? diejenigen, die wirklich in leitender Funktion sind, auch
dementsprechend behandelt werden.

SchlieR3lich handelt es sich nur um ein Provisorium. Bei einer Reform der
Gerichtsorganisation wird das Ganze gegenstandslos.

Ich wére auch ohne weiteres bereit, zu verlangen, daR die Betreffenden nicht nur
vom letzten Jahr ein sehr gute Qualifikation haben, sondern durch drei Jahre
hindurch.

Was die Beispielsfolgerungen fiir die anderen Ressorts anbelangt, so kann ich
nichts dafiir, daR die anderen wieder mehr verlangen. Ubrigens sind diese Priifungen,
um die es sich handelt, nirgends vorgeschrieben als wie bei der Justiz.

Die Forderungen der Unterbeamten und Diener halte ich fur vollkommen
berechtigt. Es sollen nur diejenigen, die wirklich Beamtendienst machen herangezogen
werden, unter der Voraussetzung, daf sie die Prifung machen.

Fink: Am 25. I11. wurde haben wir beschlossen, daR wir - [man] in den Tagesblattern
veroffentlicht, daR weiteren Forderungen nicht naher getreten werden kann.

Bei der Verhandlung am 9. 1V., wo uns Ramek mitgeteilt hat, dal? nun schon mehr
als drei Tage gestreikt wird von den Gerichtskanzleibeamten und dal? sich bereits die
Richtervereinigung der Sache angenommen hat; und [als] auf der anderen Seite
mitgeteilt wurde, daB die Gefahr bestehe eines Ubergreifens auf weitere Kreise, dort
habe ich mir gedacht, es war ein Fehler, dal} wir am 25. I11. diesen BeschluR gefaft
haben.

Heute fasse ich die Sache so auf: Damals habe ich den Eindruck gewonnen, dal3
man sich nicht recht getraut hat, fest zu bleiben beim Beschluf? vom 25. 111. Es hat
dann Staatssekretar erklart, er wiirde Zugestandnisse machen, die keine weiteren
Konsequenzen fiir die anderen Amter haben und nicht finanziell ins Gewicht fallen.

Nun scheint mir, dal3 [bezuglich] 11/1 das Staatsamt fir Finanzen der Meinung ist,
daR bei - [dieses] Zugestandnis doch auch finanziell ins Gewicht fallen wiirde und
Weiterungen bei den anderen Gruppen zu beflirchten seien.

Wenn wir ablehnen und nur [Gruppe] | annehmen, so fragt es sich:

1.) Ob wir heute fester stehen, daB das keine weiteren Konsequenzen hat und nicht
andere Gruppen die Gerichtskanzleibeamten unterstiitzen?



178 — 1920-05-04 36

2.) Ob nicht der Weg gangbar ware, dal} man sagt, man ist einverstanden, dal
solche leitende Beamte nach und nach ernannt werden, da man aber die 500 auf drei
Jahre verteilt? Es wirde dann mehr auf die individuelle Qualifikation und den
Dienstbedarf hinauskommen.

Eisler: Bespricht die Entstehungsgeschichte der ganzen Forderungen.

Es ist jetzt ganz unmoglich, wenn die Einigung anders nicht zu erzielen war, den
Justizbeamten zu sagen, so geht es nicht.

Zerdik: Ich habe mich immer an den BeschluR® vom 25. I11. gehalten und Verhandlungen mit
den Postsparkassenbeamten abgelehnt. Wenn man jetzt wieder doch verhandelt hat, so
ist das dann flr mich sehr schwer, stark zu bleiben.

Ramek: Ad Fink: Wir haben im ganzen 113 leitende Kanzleibeamte in der Gruppe C
systemisiert, andere sind Gber 2.000 (in der Gruppe E). Es geht schon daraus hervor,
dal3 ein gewisses MiRverhaltnis [da] ist. Die Forderung geht schon auf das Jahr 1898
zuriick. Es wird ein altes Unrecht gutgemacht.

Ad Verteilung auf drei Jahre. Ich kann dem die Zustimmung nicht geben, Wenn wir
nicht in - die Justiz umschmeiRen wollen, so missen wir innerhalb drei Jahren die
Organisationsreform haben. Wir wiirden unser Versprechen nicht einlésen konnen. Es
handelt sich ja um die Stiitzen der ganzen Gerichtskanzleien.

Ad Rickwirkung fur die Zukunft: Es wirde sich nur um Verleihungen ad personam
handeln. Eine Nachriickung wiirde nicht stattfinden.

Eldersch: Wenn unseren Leuten gesagt wird, es gibt nur Prifungen beim Staatsamt fur Justiz,
so wird gesagt: Bitte, wir sind ja bereit, auch Prifungen abzulegen. Es wird sich nicht
aufhalten lassen, in anderen Ressorts auch Prufungen einzufuhren, weil die Leute
sagen werden: Wenn Prifungen waren, so wirde ich auch in die Gruppe C kommen
kénnen. Was den Gerichtsbeamten gegeben wird, wird man unbedingt auch den
anderen Kanzleibeamten geben missen.

Wilfling: Es ist richtig, Kanzleibeamte zweier verschiedener Gruppen, C und E, gibt es nur
bei der Justiz. Daher ist die Frage, wie es bei den anderen Ressorts sein wird, nicht zu
beantworten. Denn es gibt in den anderen Ressorts nur Kanzleibeamte der Gruppe E.

Die Frage, ob finanziell so bericksichtigungswirdig ist die Forderung der
Gerichtskanzleibeamten, muf? ich verneinen. Die Leute sind seit Jahr und Tag so
behandelt worden, als ob sie in der Gruppe D wéren, in Form von Zulagen. Das
haben alle anderen Kanzleibeamten der tibrigen Ressorts nicht.

Nun wollen sie noch mehr. Wenn sie aber in die Gruppe C kommen, dann haben sie
auch die besonderen Vorteile, die diesen Beamten zugestanden wurden, freie
Vorrickung in die VII., bzw. VI. Rangsklasse.

Renner: Was geschieht, wenn wir Punkt 1 ablehnen? Ynd-was-geschieht -.

Ramek: Es wird gestreikt werden und [der Streik] wird nicht auf das Gericht beschrankt
bleiben.

Renner: Welche unmittelbaren Konsequenzen hatte das Zugestandnis auf die zu fihrenden
weiteren Verhandlungen?

Wilfling: Die Kanzleibeamten werden die Gruppe D mindestens verlangen. Die ibrige
Beamtenschaft wird verlangen, dal’ von ihnen auch eine Gruppe herausgehoben wird.

[Renner]: Probeabstimmung: Wer wére geneigt zuzustimmen ad Punkt 1? - Es besteht keine
Einigung.

Ramek: Wir haben [uns] die Durchfiihrung des Punktes 1 so vorgestellt, dal} wir - an die
Oberlandesgerichtsprasidenten folgenden Erlal3 hinauszugeben: < >.

Paul: Wenn jetzt die Gerichtskanzleibeamten streiken, so schlielRen sich andere Gruppen an,
die dasselbe wollen. Wir mussen dann, wenn wir den Streik nicht brechen kénnen,
bedenken, dal’ wir die Riickwirkung selbst herausgefordert haben. Wenn wir jetzt
schon etwas machen, was eventuell die Ruckwirkung hervorruft, so haben wir noch
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Zeit zu verhandeln und kénnen dann vielleicht doch einmal die ganze Sache
tiefgreifend regeln.

Renner: Das ware die eine Erwagung. Man konnte aber auch sagen, lassen wir die anderen
streiken und geben [wir] dann das Mehr doch im Wege der Streikverhandlungen.

Zerdik: Ich halte die zweite Methode fiir die viel gefahrlichere. Die Autoritat ware dadurch
sehr erschiittert.

Man muRte es darauf ankommen lassen auf den Streik und im Streik nichts
bewilligen.

Mayr: Ich schlie’e mich den Ausfiihrungen Zerdiks an. Was die Gerichtskanzleibeamten
betrifft, so ware das AuRerste der ErlaR an die Oberlandesgerichte.

Wir werden nie mehr herauskommen aus den Gehaltsforderungen wenn wir nicht
mit einem positiven Programm herauskommen. Wir sollten eine Kabinettskommission
oder eine andere Kommission bilden, welche sich mit der kiinftigen Stellung der
Beamtenstande befalit.

Renner: Das Staatsamt fur Finanzen und das Staatsamt flir Inneres ist schon angewiesen, den
Entwurf der definitiven Besoldungsreform auszuarbeiten-und-verzulegen - zu prifen
und Bericht zu erstatten.

Stockler: Es scheint mir, daB ein Mittelweg zu finden ware. Das Staatsamt fur Justiz will 500
beférdern, das Staatsamt fiir Finanzen will [eine Verteilung auf] drei Jahre. Man muf3
ja nicht sagen drei Jahre, sondern 'sukzessive'. Wenn keine Ziffer ausgesprochen wird
und keine Zeit fixiert wird, so zieht sich die Sache hinaus und wirkt nicht so
prajudiziell.

Eldersch: Wir kdnnen doch nicht hier sagen, dall wir einem Ressort die Ermachtigung
erteilen, von der wir anderen keinen Gebrauch machen werden. Wir miissen doch
auch die Interessen unserer Ressorts wahrnehmen.

Renner: Wenn wir das jetzt beschlieRen, so anerkennen wir, dal3 [jemand] trotz
Dienstpragmatik bei besonderer Befahigung in eine hohere Gruppe versetzt werden
kann.

Es ist vielleicht nicht klug, jetzt zu entscheiden, wo noch die Verhandlungen mit den
anderen Kanzleibeamten schweben.

Zerdik: Die Sache ginge nur so, dal3 sich der Kabinettsrat nicht [damit] befal3t, sondern nur
die beiden Ressorts untereinander.

Hanusch: Man kann nicht entscheiden, solange die Verhandlungen mit den anderen
Kanzleibeamten noch dauern. Wir missen jetzt mit den anderen Beamten verhandeln
und [die Verhandlungen] ablaufen lassen und dann soll das Staatsamt fiir Justiz den
Erlal hinausgeben.

Renner: Man mul? die Verhandlung mit den Kanzleibeamten fihren und [ich bitte] Davy und
Wilfling [am] Freitag [zu] berichten.

Der Gedanke, dal? man bei der strengen Kategorisierung von heute besonders
Beféahigte durch individuelle Akte des Staatsamtes herausgehoben werden, ist
sympathisch. Es ist das bereits ein Schritt zur in Aussicht genommenen Wertung nach
der Verwendung. Man sollte die Verhandelungen aus diesem Gesichtspunkt heraus
flhren.

Wilfling: Es ware das die Besoldungsreform im kleinen [zu] machen. Es wirden die Rosinen
herausgenommen werden und es bliebe dann nichts mehr Gbrig.

Diese Verhandlungen waren unendlich viel schwieriger als wenn wir die
Besoldungsreform einfach hinausgeben und dann soll sich die Beamtenschaft einmal
darlber klar werden, wie sie sich untereinander reihen will.

Renner: Am Freitag BeschluRfassung, auch tber die Beschlusse der par.[itéatischen]
Lohnkommission.
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5.
Eldersch: Niederdsterreichischer Landtag, Gemeinde Wien, Kreditoperation.
Angenommen.

Punkt 4

Paul: [Ich] bringe [es] nur vor den Kabinettsrat Gber ausdricklichen Wunsch des
Staatsamtes flir Finanzen. [Ich] bitte, in Hinkunft, daf? solche Sachen nicht vor den
Kabinettsrat gebracht werden. Es kdnnten solche Sachen doch zwischen den beiden
Staatsamtern ausgetragen werden.

Reisch: Es scheint uns jeder Grund zu fehlen, die Bediensteten der
Unfallversicherungsanstalt, die keine Staatsangestellten sind, besser zu stellen als die
Staatsangestellten, indem ihnen die Benefizien der Staatsbahnangestellten abgel6st
werden.

Paul: Ich kann demgegentber nur anfiihren, daR die Angestellten der
berufsgenossenschaftlichen [Unfallversicherungsanstalt] immer gleichgestellt waren
den Staatsbahnangestellten. Ich wirde es aus personalpolitischen Grinden
beflirworten.

Resch: Der Staatsschatz wird ja gar nicht belastet. Es werden ja die Bahnen als
Transportunternehmen nur belastet.

Hanusch: [Ich beantrage] die Vertagung der Beschluf3fassung bis die Entscheidung der noch
ausstindigen Staaten (Polen und Cech.[oslovakei]) [einlangt].

Paul: [Ich] bitte, zu[zu]stimmen [fiir den Fall], wenn alle anderen zugestimmt haben und ich
es dann nicht mehr in den Kabinettsrat [zu] bringen brauche.

Reisch: Die Legitimation [der Einmischung] des Staatsamtes fur Finanzen liegt [erstens] in
der Begrindung, weil ich [diese] namens der Ubrigen Staatsangestellten nicht einsehe,
weil das Benefizien sind, die die anderen Staatsangestellten nicht haben; und dann
[darin], weil ja doch alles aus dem Staatssackel geht.

Paul: Die Beamten hatten ja auch unter Streikdrohung eine Erhdhung ihrer Beziige verlangen
konnen.

Fink: [Es wird] zugestimmt, wenn die anderen Staaten zugestimmt haben.

Punkt 6.

Sochor: -.

Hanusch: Der erste Paragraph der neuen Vollzugsanweisung erklart, dall immer das
Einvernehmen vorher herzustellen ist. Es ist nun nicht immer Zeit dazu, wie die
Erfahrung gelehrt hat.

Nach dem § 2 miRten wir die neu hergerichteten Baracken in Grinzing und
?Sievering, ?Baden der Sachdemobilisierung zur Verfigung stellen, damit sie
veraufRert werden kdnnen und die von uns hineingesteckten [Betrage] fur Wohnzwecke
von 800 Millionen [sic] wéren verloren.

Die Vollzugsanweisung wird nicht beschlossen werden kénnen. Denn es hat - [weil]
bisher noch keine Sitzung zwischen den beiden Amtern - Referenten stattgefunden hat.
8 2 [bedeutet] eine schwere Schadigung der Staatsfinanzen.

Ich wiirde bitten, dalR die beiden Referenten zusammentreten und [dalR man] findet
eine Fassung des 8§ 2, die annehmbar ist.

Zerdik: -.

Reisch: Das Staatsamt flir Finanzen steht auf dem Standpunkt des Staatsamtes flir Handel. Es
geht nicht an, dal3 einseitige Eingriffe in die Sachdemobilisierung erfolgen.
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Ferner [wird] dadurch, dal das Staatsamt flir soziale Verwaltung Dinge von der
Sachdemobilisierung in Anspruch nimmt - wird die ganze Budgetierung unmaoglich
gemacht.

Hanusch: Erstens gibt uns die Vollzugsanweisung ex '18 das Recht dazu.

[Zweitens], wenn das Staatsamt fur Finanzen auf dem Standpunkt des Staatsamtes
fir Handel steht, so werden wir nicht mehr auf die Baracken greifen kdnnen, sondern
werden Neubauten errichten missen. Und das wird jedenfalls sehr viel Geld kosten.

Eisler: Die Vollzugsanweisung scheint im Hinblick auf bestimmte Falle [aus]gearbeitet
worden zu sein. Sie wird aber nicht durchfiinrbar sein ohne grofie Streitigkeiten. Wenn
bewohnbare Baracken mit Benutzern belegt sind, so wird man die Leute nicht
hinausbringen.

Reisch: Wir wollen, dal die Staatsamter einvernehmlich vorgehen und kénnen nicht zugeben,
daR das Staatsamt fiir soziale Verwaltung einseitig eingreift.

Zerdik: -.

Hanusch: Ich will nicht mehr, als dal} das, was schon eingerichtet ist, nicht wieder der
Sachdemobilisierung zuriickgegeben wird und dadurch der Staat geschadigt wirde.

Vertagt bis Freitag.

2.)

Renner: Heimatverband.

Reisch: Wie-wir-dasKriegsan- -. Wir hatten mit der Staatskanzlei das Ubereinkommen
getroffen, daR die Vollzugsanweisung nicht friher in Kraft tritt als bis zur
Inkraftsetzung des Kriegsanleihe-Ubernahmsgesetzes.

Nachdem die Sache dringend ist, so wird halt das Kriegsanleine-Ubernahmsgesetz
im Ausschul} abgeéandert werden [missen].

[Ich] setze ferner voraus, dal’ im § 2 nur deutschosterreichische Angestellte
gemeint sind.

2.b)
[Renner]: Beitritt.

Zerdik: Versorgung mit Naphtaprodukten.

Wir stehen damit vor dem Zusammenbruch. Aus Polen [ist] nahezu nichts
gekommen und aus Rumanien ist statt Benzin nur Petroleum gekommen. Die polnische
Mission stellt sich auf den Standpunkt, solange wir nicht die Waffen liefern, halten sie
den Vertrag auch nicht.

Am Freitag [war] in der Landesregierung [eine] Konferenz mit allen Interessenten
am Auto-Betrieb. Der praktische Zweck der Auto-Verordnung war gleich Null. Was an
Benzin da verwendet wird, ist alles Schleichhandels-Benzin. Es ist Benzin, das von der
Erdolstelle etc. Stellen zugewiesen wird und von den Chauffeuren in den
Schleichhandel gebracht wird.

Auf der anderen Seite fallen die Chauffeure hinein [...] Johann Strauf? - 1.000
Kilogramm.

Man kann sich nur auf den Standpunkt stellen, entweder man verbietet das
Personenfahren iberhaupt oder wenn man das nicht tun will, dann soll man die Auto-
Verordnung aufheben.

Paul: Diese Sparverordnung ist herausgegeben worden als noch die ganzen Auto-
Angelegenheiten beim Staatsamt fur Handel ressortierten. Nun haben sich die
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Chauffeure an mich gewendet mit der Bitte um Aufhebung der Verordnung.

Wenn [sie] aufgehoben wird, so geschieht das in dem Moment, wo kein Benzin da
ist. Das wird die Bevolkerung nicht verstehen. Ruhre ich mich nicht, so sagt Zerdik
beim Sever: Ich weil3 nicht wozu die Verordnung noch da ist.

Irgendwie mufte diese Sache geklart werden.

Zerdik: Man kann die Aufhebung nur mit einem Motivenbericht machen. Man wird
nachweisen, daB die Verordnung vollstandig zwecklos geworden ist, indem sie nicht
einen Tropfen Benzin erspart.

Eisler: Man kann nicht eine Sparverordnung in dem Augenblick aufheben, wo der zu
ersparende Stoff Gberhaupt nicht da ist. Das wiirde niemand verstehen.

Ist es denn wirklich ganz unméglich, durch Handler Benzin hereinzubekommen? In
Polen dirfte es wohl nicht gehen im Wege des Kompensationsverkehrs, aber vielleicht
durch andere Leute.

Zerdik: Zum Weltmarktpreis ist in Polen nichts zu haben. Was normal bei uns durchlauft fur
Ungarn kostet 46 [...]. Das ist unmdglich fiir die landwirtschaftlichen Betriebe.

Loewenfeld-Rul3: Die Vertreter der Landwirtschaft erklaren, daf wenn sie kein Drusch-
Benzin und [keine] Kohle bekommen, nicht ein ?Meterzentner Getreide geliefert
werden kann.

Wir sollen aus Polen gegen die Waffen nicht nur Benzin, sondern auch Eier und
andere Lebensmittel bekommen. Man muf? den Arbeitern das 6ffentlich machen, um
den Widerstand gegen die Waffenlieferung zu brechen.

Zerdik: Staatliche Industriewerke. Der Generaldirektor hat mit Beginn des Monats seine
Vertragsperiode beendet. [Er bekam] bisher monatlich 10.000 Kronen, jetzt [mdchte
er] 30.000. Es wirden [be]kommen Linder 480.000, [...].

Man mufste mit der Sache, wenn schon nicht die Nationalversammlung, so doch den
HauptausschuB befassen. Es ist die Frage, ob man die Industriewerke iberhaupt
weiterfuhren soll. Man wird das wohl nicht verneinen kdnnen, weil man die Leute
nicht auf die Strale setzen kann. Aber man muR die gesamte Nationalversammlung
oder den Hauptausschul} befassen.

Renner: Bitte, den Leuten zu sagen, daR die Sache in den Hauptausschu3 kommt und daf
diese Forderungen vom Kabinettsrat als indiskutabel bezeichnet wurden.

Zerdik: Die Vertreter der Wiener Messe haben gesagt, daR sie die Raumlichkeiten in den
Hofstallungen noch immer nicht erhalten haben. Es entstehen Messen in Pre3burg,
Graz, Budapest. Ich mochte nur eine Weihnachtsausstellung und [eine]
Fruhjahrsausstellung organisieren [und sie] erst dann, wenn es gut aussieht als
Wiener Messe erklaren. Grundbedingung [ist] aber, daR das Gebaude zur Verfligung
steht.

Ich bitte um die Entscheidung des Kabinettsrates, daB auf jeden Fall die
Hofstallungen dem Messezweck zur Verfligung gestellt werden, unabhangig davon, ob
die Hofstallung ins Staatseigentum oder in jenes des Kriegsgeschadigtenfonds gelangt.

Renner. Es mussen die Ausscheidungsverhandlungen so sehr als moglich beschleunigt
werden.

Kabinettskonferenz Vizekanzler, Zerdik, Ellenbogen, Beek-und-Harpner, Stockler,
Eldersch; Beck und Harpner einladen, Lokalaugenschein in den Hofstallungen und
[in] Schénbrunn.

%7 Uhr.
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