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Forderungen der Bundesbahnbediensteten.
B.-M. Dr. Pesta berichtet tber eine unter dem Bundesbahnpersonale aufgetretene
Bewegung, die ihren Ausgang daher genommen habe, dall die Regierung den

Bundesangestellten (mit Ausnahme der unter das neue Dienstrecht fallenden
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Verkehrsangestellten) noch vor Ostern eine Vorauszahlung auf kinftige Bezugserh6hungen
im Ausmalle des bisherigen Monatsbezuges an Gehalt und Ortszulage und dem
Unterschiedsbetrage der derzeitigen Teuerungszulage (18.480 Kronen) auf die
Teuerungszulage der Gemeinde Wien (33.000 Kronen) fliissig machen lasse.

Insoweit die vorgenannten Verkehrsangestellten trotz der ihnen kurzlich gewéhrten
Bezugserhohungen (Uberangleichung und Verdoppelung der Teuerungszulage) mit ihren
Beziligen hinter den durch diese Vorauszahlungen nahezu verdoppelten Beziigen der
Bundesangestellten zuriickbleiben, habe beim Verkehrsministerium die Absicht bestanden,
gleichfalls entsprechende Vorauszahlungen zu erwirken.

Diese Voraussetzung wirde in einem groReren Umfange nur bei den Beamten im alten
Sinne zutreffen und umso starker hervortreten, je mehr Dienstjahre der betreffende Beamte
aufweise, beziehungsweise je hoher seine Rangsklasse sei. Da bei den Staatsbahnbeamten die
den Bundesangestellten gewahrten Vorriickungsbegiinstigungen (Richtlinien) nicht
durchgefuhrt worden seien, ergdben sich bei gleichem Dienstalter zwischen den
Staatsbahnbeamten und den Bundesbeamten von 30 Dienstjahren aufwarts Minderbeziige zu
Ungunsten der Ersteren im Betrage von jahrlich bis zu 60.000 Kronen im Hochschlerstatus
und bis zu nahezu 40.000 Kronen im Mittelschulstatus. In den unteren Beamten- und
Bedienstetengruppen und in den geringeren Dienstalterstufen ndhmen die Minderbeziige
freilich stetig ab, um bei den niedrigsten und jungsten Bediensteten fast ganz zu
verschwinden. Die lberwiegende Mehrheit des Personals anerkenne die Notwendigkeit der
Angleichung der Bezlige der htheren Staatseisenbahnbeamten an die der gleichgestellten
Bundesbediensteten, vertrete aber mit Nachdruck den Standpunkt, daf} schon mit Riicksicht
auf die bevorstehenden Feiertage gleichzeitig auch an das niedere Personal eine grofRere
Zuwendung gemacht werden misse und dal} durch die zweifellos bevorstehenden dauernden
Bezugserhohungen das Spannungsverhéltnis zwischen den niedersten und hdchsten Beziigen,
wie es die Besoldungsordnung vorsehe, nicht bertihrt werden dirfe. Daraus habe sich die vom
Personal aufgestellte Forderung auf Flussigmachung von Betragen zwischen mindestens 3000
Kronen und hochstens 5000 Kronen in Wien, abgestuft nach Dienstalter und
Verwendungsgruppe, und von entsprechend niedrigeren Betrdgen in den auswartigen
Ortsklassen ergeben Zur Begriindung dieser Forderung werde weiters angefuhrt, dal das bei
der jingsten Regelung der Teuerungszulage mit 1000 Kronen angenommene wdochentliche
Existenzminimum schon damals Gberholt gewesen sei und jetzt mit mindestens 1500 Kronen
festgestellt werden misse. SchlieBlich fiihre das Personal, und zwar nicht ganz mit Unrecht,

auch den Umstand ins Treffen, da namentlich das niedere Staatsbahnpersonal gegentiber den
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gleichwertigen Gruppen der Bundesangestellten stets etwas im Vorteil gewesen sei und dafl
dieser Vorteil auch noch im Besoldungsubergangsgesetze zum Ausdruck gekommen sei.

Das Verkehrsministerium habe diese Forderung als viel zu weitgehend und unbegriindet
zurlickgewiesen, habe aber aus den Verhandlungen den Eindruck gewonnen, daR der
geschilderte grundsatzliche Standpunkt vom Personale unverriickbar festgehalten werde und
dall die Nichtauszahlung eines grofieren Betrages an alle Bediensteten noch vor Ostern
unbedingt zu ernsten Folgen fuhren wirde. Das bei den Verhandlungen selbstverstandlich
gleichfalls ins Treffen geflihrte Argument der Unmdglichkeit, ohne Ermachtigung des
Hauptausschusses die Bedeckungsfrage zu 16sen, sei mit dem Hinweise darauf, dal3 auch die
Zahlungen an die Bundesangestellten nicht ganz bedeckt seien, beantwortet worden.

Redner hielte es fur moglich, im Falle einer baldigen Einigung eine zweckmaRigere
Aufteilung und teilweise Herabsetzung der Betrdge zu erzielen. Er glaube namlich dafur
eintreten zu sollen, daR der nahezu 100 prozentigen Bezugserhthung der Bundesangestellten
mit Rucksicht auf die bisher schon hoheren Beziige (Gehalt, Ortszuschlag und
Teuerungszulage) der Verkehrsangestellten eine nur 50 prozentige Erhéhung der Beziige
dieser Bediensteten zu folgen hétte, wodurch allerdings die unteren Gruppen Uber die Beziige
der Staatsangestellten hinauskommen wirden, in den hoheren Gruppen aber nur die
angestrebte beilaufige Ungleichung (nicht aber eine Ubergleichung) an diese Beziige erzielt
wiirde.

Es werde sich wohl bald, spatestens aber bei Festsetzung der Gehaltsansdtze der
endgultigen Besoldungsordnung der Bundesangestellten, Gelegenheit ergeben, die endliche
Wiederangleichung der Beziige der Bundes- und der Verkehrsangestellten durchzufihren,
welcher Angleichung die Durchfihrung der jetzt beantragten MaRnahme einer
verhdltnismaligen Erhéhung der Beziige der verschiedenen Verwendungsgruppen sehr
entgegenkommen wuirde und dies umsomehr als ja, wie erwahnt, ein gewisser Vorteil
insbesondere des niederen Eisenbahnpersonals immer vorhanden gewesen sei und kein Anlaf3
vorliege, ihn jetzt plotzlich abzuschaffen.

Die Kosten der beantragten Mallinahme wirden sich roh gerechnet auf 400 Millionen
monatlich beziffern, in welcher Summe allerdings die Kosten fiir alle nichtpragmatischen
Verkehrsangestellten und fiir die Bevorschussung bei den Privatbahnverwaltungen inbegriffen
seien. VVon einer Umrechnung der Kosten auf den Jahresbetrag konne wohl in der Annahme
abgesehen werden, dal’ im Laufe der néchsten Zeit Forderungen werden aufgestellt und erftllt
werden, deren Kosten die erwéhnte Monatssumme weitaus tiberholen werden.

Sektionschef Dr. Joas stellt fest, da zur Begrindung der von den Eisenbahnern
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erhobenenen Mehrforderungen keineswegs Argumente wirtschaftlicher Natur ins Treffen
geflihrt werden, sondern daR einzig der Umstand fir sie malRgebend sei, dal} andere
Staatsangestelltengruppen angeblich im Genusse hoherer Beziige stehen. Er wendet sich
weiters gegen die Behauptung, daf? die eben im Gange befindlichen Auszahlungen an die
Staatsangestellten nicht entsprechend bedeckt seien und weist darauf hin, dafl fur die
Auszahlungen an die Staatsbediensteten durch das Ermdachtigungsgesetz (ber die
Vorauszahlungen die zureichende Grundlage geschaffen worden sei, wahrend eine dhnliche
Basis fur die Eisenbahnbediensteten nicht gegeben sei. Wenngleich er zugeben wolle, daR die
Staatsbediensteten in den hoheren Rangsklassen hohere Bezlige haben, als die
Eisenbahnbeamten, mdisse er andererseits doch betonen, dal die unteren Gruppen der
Eisenbahner, die sich ja in der weit Uberwiegenden Mehrzahl befinden, wesentlich besser
gestellt seien, als die aquiparierenden Gruppen der Staatsangestellten.

Ministerialrat Dr. Wi | f1in g weist an der Hand einer tabellarischen Ubersicht nach, zu
welchen Mildverhaltnissen es fuhren wirde, wollte man der Forderung der Eisenbahner
nachgeben. Wahrend in den wenigen Féllen, in welchen hdhere Eisenbahnbeamte schlechter
gestellt sind, als Staatsbeamte, wohl eine Angleichung erzielt wirde, wiirde in der gleichzeitig
der groflen Masse der Eisenbahner zugestandenen Zahlung eine nicht zu verantwortende
Besserstellung gegenuiber den Staatsbediensteten bewirkt werden, die ohne allen Zweifel dazu
fihren muflte, daR die Staatsbediensteten ihrerseits unter Hinweis auf die Bezlige der
Eisenbahner mit neuen Forderungen hervortreten wirden. DaR dieses sodann wieder einen
Anreiz zu analogen Bestrebungen der Eisenbahner wachrufen wirde, liege auf der Hand. Auf
diese Weise wirde die Bewegung niemals zum Stillstand kommen kénnen.

B.-M. Heinl hélt es fir unerl&Blich, dal die Beziige bei den Staatsangestellten und den
Eisenbahnangestellten endlich nach gleichen Grundsatzen geregelt werden und meint, dal}
man Uber die augenblicklichen Schwierigkeiten dadurch hinweg kommen kodnnte, daf3 ein
Vorschul3 auf den nachsten Monatsgehalt fliissig gemacht werde.

B.-M. Dr. R e s ¢ h bemerkt, dal? die Regierung sich auf den Grundsatz festgelegt habe, sie
sei nicht berechtigt, ohne Ermachtigung der parlamentarischen Korperschaften derartige
Verfligungen zu treffen. Wenn die nétige Bedeckung gesichert wére, dirfte vorliegendenfalls
ein Beschlull des Hauptausschusses gentigen. Aber auch Redner sehe keinen zwingenden
Grund zu einer derartigen MalRnahme, da bekanntermaBen die grofRe Masse der
Eisenbahnbediensteten ohnedies nicht schlechter, im Gegenteile sogar besser gestellt sei, als
die  Staatsangestellten.  Aulerdem  durften die bekannten  Benefizien  der

Eisenbahnangestellten, die unter den heutigen Verhéltnissen einen sehr hohen Wert besélien,
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nicht aul3er Betracht bleiben.

B.-M. Dr. P e sta verweist demgegeniber darauf, dal ja auch andere Staatsbetriebe, wie
beispielsweise die Forst- und Domadnendirektion und die Tabakregie ihren Angestellten
Benefizien einrdumen.

Ministerialrat Dr. Wilfling meint, dal ein Zugestdandnis an die hdoheren
Staatseisenbahnbeamten gemacht werden konnte, doch wadre eine derartige Malinahme
keinesfalls auf das gesamte Personal auszudehnen.

Sektionschef Dr. Joas stellt fest, da® von den etwa 90.000 Eisenbahnangestellten
ungefdhr 10.000 geringere Beziige hatten, als die Staatsbediensteten, wohingegen nahezu
81.000 gleichviel oder mehr in Barem erhielten. Dazu k&men noch die sonstigen Emolumente
der Eisenbahner (Regie, Kohle, freie bzw. erméRigte Fahrt usw.). Eine materielle
Notwendigkeit zur Gewahrung von Zuschissen sei durchaus nicht erwiesen, ja gar nicht
einmal behauptet worden, wie Redner neuerlich ausdricklich feststellen zu missen glaube. Es
gehe nicht an, ohne Not und lediglich aus dem Titel des Vergleiches mit den Beziigen anderer
Gruppen die Volkswirtschaft abermals mit Milliarden zu belasten.

Der Ministerrat ermachtigt schlieflich das Bundesministerium fur Verkehrswesen, mit der
Personalvertretung der Eisenbahner auf Grundlage einer noch vor Ostern flussig zu
machenden Vorauszahlung von 1000 Kronen in Verhandlungen einzutreten. Hiebei wird auch
auf die sich anbahnende Aufwartsbewegung des Kronenkurses hinzuweisen sein, von der
angenommen werden darf, dal’ sie eine Besserung der Lebensverhéltnisse mit sich bringen

werde.
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61., 19.111., 3:00 Uhr

61.19.3.21, 3 Uhr 20.
Joas, Wilfling, Regierungsrat.

Pesta: <...>

Den Anstol} zu dieser ganzen Aktion hat die
Herausgabe eines Erlasses des
Finanzministeriums geboten hat [sic! ],
nachdem vor Ostern ein Betrag von 2200 bis
7000 Kronen ausbezahlt werden soll und dass
diese Betrage von Seiten Tomschik als weit
uber den Rahmen der Erméchtigung des
Hauptausschusses bezeichnet werden, da es sich
damals lediglich darum gehandelt hat, fur
Janner, Februar und Mérz Vorschisse auf die
Gehaltsregelung von 2200 Kronen zu geben und
jetzt weit dartiber hinaus gegangen wird. Daher
sei die Bewegung nicht einzudammen, wenn
nichts flr die Eisenbahner geschieht.

Die Eisenbahner haben die Verdoppelung der
Teuerungszulage im Mérz schon erhalten, aber
trotzdem sind die nicht pragmatisierten hinter
den gesamten Bezligen der pragmatisierten
Angestellten, wenn man das, nach den
Richtlinien Auszubezahlende, auf den
Jahresbetrag umrechnet.

Joas: Charakteristisch ist, dass zur Begriindung
der Forderung nicht ein Argument der
Unzulanglichkeit der bisherigen Bezlige
angeflhrt werden, sondern lediglich, dass
andere mehr bekommen. Wenn angefuhrt wird,
dass die Auszahlung tber die Erméchtigung des
Hauptausschusses hinausgeht, so kann ich
demgegenuber anfiihren, dass durch das Gesetz
uns die Vorauszahlungs-Grundlagen geschaffen
wurden, wéhrend fiir die Eisenbahner keine
gesetzliche Grundlage vorhanden ist. ES muss
zugegeben werde, dass in den héheren Klassen
der Staatsbediensteten hohere Betrage
vorhanden sind gegeniber den Eisenbahnern,
demgegenuiber muss aber darauf hingewiesen
[werden], haben die Untergruppen der
Eisenbahner, wo ja die meisten sind, tber die
[...] Gruppe der Staatsangestellten hinausgehen.
Wilfling: In den Untergruppen sind die
Eisenbahner zumindest nicht ungtnstiger. Sie
beziehen die Geldbetrége schon seit 1.111.,
wéhrend unsere Angestellten in diese Bezlige
erst durch die Zahlung in der n&chsten Woche
gelangen.

Wohl wird auf der anderen Seite darauf

Pesta: Elaborat des Personalreferats.

Verdoppelung der Teuerungszulage im Méarz
schon erhalten. Im Wesentlichen die also hinter
den gesamten Beziigen der pragmatisierten
Beamten weit zuriickgelassen werden. Werden
auf den Jahresbezug umgerechnet. In der
obersten Gruppe 60.000 Kronen, wo Beamte
40.000 Kronen.

Joas: Eine weitaus ausreichende gesetzliche
Grundlage war das Ermachtigungsgesetz. Fur
eine neue Zuwendung fehlt jedoch jede
gesetzliche Grundlage, die nur durch den
Hauptausschuss geschaffen werden kdnnte. Was
die Bezlige der VVorkriegs-Bediensteten und die
ubrigen Bediensteten andererseits anbelangt, ist
es richtig, dass in den Ober-Klassen ungunstiger,
in den unteren Klassen jedoch weit bessere
Verhaltnisse. Dabei wird verglichen, was den
Pragmatisierten zukommt, die fiir den Monat
Mérz zugestanden wurden. Wir haben da eine
ziffernmalige Aufstellung gemacht.

Wilfling: Bei Gruppe A ausgehen von zehn
Rangklassen.

Die Untergruppen sind die Eisenbahner
mindestens nicht unglinstiger. Die
Teuerungsbelege erst seit Ende Mérz. (15)

Auf der anderen Seite wird wieder darauf
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hingewiesen, dass vor Ostern die einen einen
Betrag bekommen. Man Ubersieht aber, dass die
anderen schon etwas bekommen haben. In den
oberen Gruppen findet allerdings eine
Uberholung der Staatsbahnbediensteten statt.
Das-musste-dazu-far Gegen diese Rickwirkung
wirde auch im Prinzip nichts einzuwenden sein.
Nun ist aber die Denkungsart die folgende:
Dadurch, dass in den oberen Kategorien der
Eisenbahner Erhéhungen Platz greifen, wird die
Spannung groRer. Damit sie gleich bleibt,
misste man die unteren Kategorien erhéhen.
Gefordert werden 3000 Kronen. Dadurch
kommt der niedrigste Angestellte auf 88.000
Kronen. Das werden sich unsere Leute nicht
gefallen lassen, die viel weniger Anfangsgehalt
haben. Wenn unsere Leute das erreichen
wirden, so wurde wieder bei unseren
Staatsangestellten das Spannungsverhéltnis
zwischen der untersten und obersten Gruppe
gestort werden. Es mussten die obersten
Beamten wieder mehr erhalten. Das wirde
wieder eine Angleichung der Eisenbahner zur
Folge haben und dadurch wirde die Spannung
wieder groRer.

Es kann doch kein Anlass sein, dass die Leute
vor Ostern ein Geld haben wollen, eine so
durchgreifende Regelung Platz greifen soll. Ich
glaube, dass wir die Frage so nicht austragen
konnen. Vielleicht kdnnte man eine
gemeinsame Besprechung abhalten. Aber erst
im Zuge der neuen Lohnbewegung. [19]

Heinl: Bei jeder Lohnverhandlungen der
Staatsbeamten wird immer darauf hingewiesen,
dass man die Riickwirkung auf die Eisenbahner
in Betracht ziehen muss. Jetzt-stelt-sich-heraus;
Rangklassen Mit dem Ringelspiel kommt das zu
keinem Ziel. Und es wird schon notwendig sein,
alle Staatsbediensteten gleichmaRig nach
Vormeldung und Beschaftigung zu entlohnen,
aber naturgemafl mussten auch die Benefizien
wegfallen. Es wird vielleicht notwendig sein,
dass, wenn eine groRe Bezugsregelung der
Eisenbahner erfolgt, die Benefizien wegfallen.
Wie wir aus der gegenwaértigen Situation
herauskommen, weil ich nicht. Denn wo wir die
Mittel zur Bedeckung hernehmen sollen, weild
ich nicht. Vielleicht kdnnte man, um tber die
momentanen Schwierigkeiten hinauskommen,
dass man einen generellen VVorschuss auf den

hingewiesen, dass sie jetzt erst etwas nachgezahlt
bekommen. Dass in den Obergruppen eine
Uberholung stattfindet, weil erhéht durch
Verdoppelung des Gehalts.

Mit der Rickwirkung hat man ja gerechnet und
damit wére im Prinzip nichts einzuwenden. Aber
die Denkungsart der Eisenbahner ist: Man muss
die Spannung erhalten, damit musste man die
Beziige erhéhen. Darum wird es auch kein
Staatsbeamter billiger machen. Das hétte zur
Folge, wenn unsere Leute das errechnen wirden,
so wirde wieder bei unseren Staatsangestellten
das Spannungsverhaltnis gestort werden und ein
Ausbau nach oben stattfinden.

Die Obergruppen der Staatsangestellten wirden
mehr beanspruchen und damit wiirden sie wieder
mehr erhalten. Die hoheren Staats- Eisenbahner
waren, wenn man auch diese erhoht, so wiirde
man auch den Untergruppen wieder mehr geben
miussen. Wenn eine neue Lohnbewegung kommt,
so wirde das Schema der Eisenbahner nicht
akzeptiert werden.

Die Regierung steht auf beiden Seiten einer ganz
entschiedenen Meinungséaullerung gegeniber. So
kann man das nicht austragen. Gegen die
gemeinsame Beratung ware nichts einzuwenden.
Die Staatsangestellten werden aber nicht dazu zu
bringen sein, mit den Eisenbahnern
zusammenzuarbeiten. Bei der ndchsten grof3eren
Lohnbewegung kann man ja den Versuch
machen.

Heinl: Ich kenne mich nach wie vor nicht aus.
Wenn man Staatsangestellten was gibt, wird
doch immer die Rickwirkung auf Eisenbahner in
Betracht gezogen. Und jetzt stellt sich heraus,
dass die [sic!] Eisenbahner eine grolere
Differenz vorhanden ist. Das ist ein Mangel der
Angleichung. Es missten alle Angestellten
gleich entlohnt werden, doch das misste auch
aufhoren, dass die Eisenbahner Benefizien —
gleichméRige Entlohnung aller Angestellten.
Dass die Benefizien allen Eisenbahnern
zukommen, ist eine Ungerechtigkeit. Wir kdnnen
uns nicht mit den 400 Millionen begnigen,
sondern missen auch an die anderen Gruppen
denken. Wie stellen sich die Herrn die
Bedeckung vor? [//]

Genereller Vorschuss auf den ndchsten
Monatsgehalt? Wo soll man eine Bedeckung
finden?
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néchsten Monatsgehalt ausbezahlt. Denn eine
wirkliche Erhéhung der Bezuige setzt nach
unseren Grundsétzen die Bedeckung voraus.
Resch: Das letzte Mal haben wir erklért, dass
wir nicht berechtigt sind, solche
Lohnforderungen zu bewilligen. Die Regierung
hat aber nicht das Recht, Gber Millionen zu
verfiigen. Da ist der Nationalrat oder der
Hauptausschuss zu fragen. Bei den
Verkehrsangestellten geht es mit dem
Hauptausschuss. Aber auch nur, wenn die
Bedeckung vorhanden ist. Die grof3e Masse der
Eisenbahner ist nicht schlechter gestellt als die
Staatsangestellten, im Gegenteil — zum Teil
besser. Dazu kommen noch die Benefizien.
Wenn sie jetzt noch besser gestellt werden, so
werden doch wieder die Staatsangestellten
kommen. Verhandlungen kann man nicht
ablehnen, man wird ihnen nachweisen, dass sie
in den untersten Klassen besser stehen. In den
obersten Rangklassen wird man die
Angleichung machen mussen. Bei der nachsten
grolRen Lohnbewegung soll man eine
gemeinsame Besprechung herbeifthren. Alle
Staatsbediensteten sollen gleich bezahlt werden.
Pesta: Bei uns in Osterreich und auch im
Deutschen Reich sind die Verkehrsangestellten
uberall besser gestellt. Es ist das auch in der
Dienst-Verordnung begriindet.

Der Vergleich mit den Unterkategorien
gegeniiber den Ubrigen Staatsangestellten
stimmt nicht. Wir haben die Besoldungsreform
mit Anstand und Zuriickhaltung durchgefiihrt.
Was die Beglinstigungen anbelangt, so muss ich
nachdricklich darauf hinweisen. Wie oft kann
er dann die Regiekarten benitzen. Dasselbe
haben auch die tbrigen Bediensteten im
staatlichen Betrieb: Holz, Wild, Tabakdeputat.
In jedem wirtschaftlichen Betrieben hat der
Bedienstete die Deputate, die aus dem Betrieb
hervorgehen.

Joas: Fur die Janner-Auszahlung ist das
Bedeckungsprogramm aufgestellt und zum Teil
auch erfillt worden. Das Ertragnis der
Bedeckungsmalnahmen ist aber weiters nicht
hinreichend, um die Auszahlungen zu bedecken.
Es reicht nur hin fir Janner bis Marz. Fir
weitere Zahlungen reicht es nicht aus. Es fehlt
die Bedeckung fir die Auszahlung. Ich wére

Resch: Das letzte Mal haben wir einen Beschluss
gefasst, dass wir nicht das Recht haben zu
bewilligen. Ohne Nationalversammlung oder
Hauptausschuss kdnnen wir nicht bewilligen.
Auf jeden Fall kann nur der Hauptausschuss
etwas machen. Bei den Verhandlungen misste
man den Herren die Tabelle vorlegen. Das kann
ich ohne weiters begreifen, dass die Leute ein
Geld wollen, das ist keine Lohnbewegung. Die
Regierung kann nicht der Gewerkschaft zuliebe
solche Forderungen bewilligen. In den
Oberklassen wird man eine Angleichung
bewilligen.

Alle Angestellten missen gleich entlohnt
werden.

Pesta: Die Vorkriegs-Angestellten waren in
Osterreich niemals gleichbehandelt, auch jetzt
nicht.

Resch: Darliber kann man reden.

Pesta: Der Vergleich mit den Unterkategorien
stimmt leider gar nicht. Die Besoldungsreform
haben wir mit allem Anstand und aller
Zuruckhaltung.

Was die Begunstigung anbelangt, muss ich
darauf hinweisen, dass die Regiekarten und
Kohle, aber die anderen Staatsbetriebe Forst,
Tabak ... In jedem wirtschaftlichen Betrieb hat
der Angestellte ja die Verginstigung des
Betriebes.

Feiler: Mit Vorauszahlung auf den Gehalt ware
das Personal nicht zufrieden.

Joas: Bei den Janner-Malinahmen ist das
Bedeckungsprogramm aufgestellt worden. Der
Hauptausschuss hat auch eine weitere
Tariferhohung gebilligt, aber das ist nicht
ausreichend, um die Bedeckung zu schaffen. Fur
weitere Ausgaben fehlt die Bedeckung. Und die
Grundlage fir Bewilligung fehlt. Ich ware nicht
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daher nicht in der Lage zuzustimmen, dass auch
nur eine vorschussweise generelle Auszahlung
zugestanden wirde.[//]

Pesta: Es ist auler Zweifel, dass die
Eisenbahner entschlossen sind, sich etwas zu
erzwingen. Ich mdchte es nicht darauf
ankommen lassen, zumal sie bis zu einem
gewissen Grad im Recht sind. Durch die
Auszahlungen, die jetzt an die
Staatsbediensteten gemacht werden, werden die
Eisenbahner Gberholt.

Joas: Das Gros der Beamtenschaft der
Eisenbahner ist besser gestellt. Dazu kommt,
dass es kein Existenzbedurfnis ... ist-sendern-es
wird nur damit begriindet. Es wird [...] Es ist Ja
auch nur fur die Auszahlung per Mérz die
Bedeckung vorhanden, fr weiterhin nicht. Man
sollte bei den hoheren Beamten nicht zu weit
gehen.

Wilfling: Man koénnte Zugestandnisse machen,
von der Mitte des Personals aufwarts. Die neuen
Eisenbahner bekommen als Mindestgehalt
52.000, die neuen Staatsbediensteten haben das
nicht. Es ist daher ganz unbegriindet, dass sie
noch 36.000 Kronen dazubekommen.

Pesta: Ich méchte doch glauben, dass man aus
der Situation herauskommt, indem man durch
irgendeine abgestufte Zuwendung uber die
néchste Woche hinuber kommt.

Joas: VVon den 90.000 Eisenbahnern haben
ungeféhr 10.000 weniger als statt(?) die
Staatsbediensteten, dagegen 84.000 gleich oder
mehr.

Wenn nach dem Wunsch der Eisenbahner die
Spannung eins zu zweieinhalb festgelegt wurde.
Und nun ...

Pesta: Das Verhaltnis zwischen Obersten und
Untersten ist diametral entgegen gesetzt bei
Wien und Staat. Infolgedessen ist die Gefahr,
dass eine Erh6hung bei den Untersten im Wien-
Dienst so enorme Rickwirkungen auf den Staat
hervorruft.

Wilfling: Wenn man den Untersten 36.000 dazu
gibt, so miissen eine Erhdhung um 36.000

Kronen ven-der\VHH-Rangklasse-hinauf bei

in der Lage, dass eine generelle, auch nur
vorschussweise Auszahlung stattfindet.

Pesta: Damit komme ich nicht vom Fleck. Die
Eisenbahner sind entschlossen, sich etwas zu
erzwingen. Die Pragmatisierten kommen tber
das Schema der Eisenbahner hinaus. [16]

Joas: Die Forderung wird ja gar nicht damit
begrlindet, dass nicht Existenzfrage, sondern
lediglich die Differenz gegeniiber den
Staatsangestellten. Diese ist stets nur fir Marz
bedeckt.

Pesta: Dann ist es aber unnétig, das als
Vorauszahlung auf die Besoldungsreform
hinzustellen. Auch ohne Osterfeiertage hétten die
Eisenbahner diese Regelung nicht glatt
hingenommen. Sie werden irritiert.

Wilfling: Es ware Sache der Regierung, da
ausgleichend zu wirken. Die mindesten
Eisenbahner haben 42.500, unsere
Staatsangestellten jedoch nicht. Da fehlt jeder
Anhaltspunkt. Wenn die Spannung
aufrechterhalten werden muss, so kann das nicht
geschehen auf Kosten eines Personals, dass die
Spannung nicht will, wir wollen die
Staatsbeamten zwingen, die Spannung zu
nehmen, die die Eisenbahner haben.

Pesta: Ich mochte halt doch glauben, dass man
mit einer abgestuften Zuwendung die nachste
Woche tberbriickt. Ja, wenn aber Joas sagt...
Oberstaatsbahnrat: Haben wir nicht selbst einen
Vorschlag? Von den 90.000 Eisenbahnern haben
10.000 weniger, 80.000 aber mehr als die
Staatsbeamten. Wenn diese relativ geringe
Mindestellung benditzt wird, um eine Erhéhung
unter Beibehaltung der Spannung zu errechnen,
so ist das doch klar, dass wir damit eine Lawine
auslosen.

Pesta: Bei den Staatsbeamten ist das
uberwiegend die Beamtenschaft, bei den Bahnen
aber untere oder mittlere Bedienstete. Die Gefahr
des Ausldsens ist nicht so grofs.

Wilfling: Herr Minister, wenn sie nur eine
Ahnung hatten, wie ungeheuer schwierig es ist!
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allen anderen Staatsbediensteten erfolgen, damit
eine neue entsprechende Spannung hergestellt
wird.

Oberstaatsbahnrat Gertscher: Die Riickwirkung
auf die Staatsbediensteten kann nicht so grof3
sein.

Joas: Jede Zuwendung, die vom Personal
gebraucht wird, aufgrund einer kiinftigen
Bezugsregelung, prajudiziert uns fir die
kiinftigen Verhandlungen. Daher habe ich die
groliten Bedenken. Wenn die Eisenbahner eine
Anzahlung bekommen, so wird darauf von den
Staatsbediensteten wieder hingewiesen werden.
Wir sind mit der Bedeckung sehr im Rickstand
und ich weil} nicht, was wir noch heranziehen
kdnnen. Abgesehen davon, dass wir ohne
gesetzliche Ermachtigung nichts machen
konnen.

Pesta: Ich hatte mir ja auch gedacht, dass man
an den Hauptausschuss gehen muss, nur miisste
der Ministerrat schliissig werden, wie weit man
[20]

gehen kann.

Pesta: Der einzige Ausweg scheint mir.

Breisky: Vielleicht kann man im Wege von
Verhandlungen eine moglichste
Herabminderung der [...] sorgen und ihn dabei
auch darauf hinweisen, dass es ein Irrtum war,
dass die Staatsbeamten ohne Erméchtigung das
bekommen haben und dass wir den Vorschlag
nur machen kénnen unter der VVoraussetzung,
dass die Bedeckung vorhanden ist.

Resch: Vielleicht kann man mit 25 Prozent
beginnen. 50 Prozent ware zu hoch.

Ober Staatsbahnrat Gertscher: Die 50 Prozent
wurden deshalb gewahlt, damit man den Leuten
gerade auf-das-bringt-das ersetzt, um was sie
gegentber den Staatsbediensteten
zuriickbleiben.

Joas: Unmdgliche Situation. Wenn wir die
Spannung beibehalten erhéhen, so kommen wir
dazu, dass drePViertelder-Staats- das
Ringelspiel wieder beginnt.

Feiler: Nach dem Nationalrat ist der Herr
Minister herausgebeten worden vom Nationalrat
Tomschik und der hat ihm die Forderung
ubergeben. Wahrend der Minister noch
gesprochen hat, hat Tomschik erst Kenntnis
erhalten.

Breisky: Es hat eine sehr primitive Grundlage.
Sie sagen, dass die Staatsbeamten eine gleiche
bekommen haben und da wollen sie auch was.
Pesta: Es erschwert sehr die Lage, dass die
Telegrafen- und Informations-Beamten mit den
Vorkriegs-Beamten an einem Tisch sitzen. Das
ware insofern ein Préjudiz fur die
Besoldungsordnung. [//]

Joas: Jede Zuwendung, die vom Personal
gebraucht wird, a conto kiinftiger
Bezugsregelung préjudiziert auerordentlich, und
ich halte das fir sehr bedenklich. Wenn die
Eisenbahner eine Anzahlung bekommen, so wird
das wieder zugeschlagen zu den Beamten-
Forderungen. Wir sind mit den
Bedeckungsmalinahmen noch sehr Riickstand.
Pesta: Ich habe mir es nicht anders gedacht, als
dass man einen Bedeckungsvorschlag macht.
Aber mir ist die Sache so ernst vor Augen
gefiihrt worden, dass ich die Folgen nicht ganz
auf mich nehme.

Paltauf: Sind die Aufklarungen des
Finanzministers nicht geeignet — — —

Pesta: Das wissen die Leute schon lange.
Breisky: Kénnte man nicht im Wege von
Verhandlungen eine moglichste Herabminderung
der Forderung, den Tomschik aufklaren, dass wir
im Erméchtigungsgesetz die Grundlage fir die
Staatsbeamtenregelung hatten, und dass wir nur
im Rahmen der Bedeckung.

Pesta: Das scheint mir der einzige Ausweg zu
sein.

Resch: Verhandeln muss man unbedingt, aber 50
Prozent ist unbedingt zu viel.

Joas: Wenn wir den Weg betreten, so
unmaogliche Situation. Wenn wir Spannung
behalten, so haben drei Viertel bedeutend mehr
als ein Viertel der Staatsbediensteten. Das wirde
die verheerendsten Folgen haben, wenn beide
Gruppen festhalten an der Spannung.
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Resch: 50 Prozent nur deshalb zu geben, damit
der schlechtest Bezahlte angeglichen wird und
den anderen das auch geben, das geht nicht.
Man misste mit 25 oder 30 Prozent anfangen.

Feiler: Es kommt auch noch dazu, dass unsere
Bediensteten die drei Avancen nicht mitgemacht
haben. Wir haben natiirlich sofort getrachtet,
mit den Prozenten herabzugehen. Aber das geht
nicht bei den unteren Bediensteten. Wir werden
dann nicht einmal mehr die Spannung von eins
zu zweieinhalb aufrecht halten.

Kernreuter: Die einzige Mdoglichkeit ware die
Einflhrung einer groReren Spannung zwischen
untersten und obersten Organen.

Glanz: Die Spannung zu verringern bei den
allgemeinen Staatsbediensteten ist
ausgeschlossen.

Breisky: Die Mehrheit ist daftr, dass wir nicht
in der Lage sind, gegenwartig einer 50-Prozent-
Auszahlung zuzustimmen und daher den
Eisenbahnminister bitten mussen, um
Einvernehmen mit dem Finanzminister in
neuerliche Verhandlungen einzutreten, damit
die ErmaRigung der Forderung eintritt und dass
das Finanzministerium im Einvernehmen mit
dem Eisenbahnminister sich uber die
Bedeckung klar wird, da wir sonst nicht an den
Hauptausschuss gehen kénnen.

Joas: Eine materielle Notwendigkeit zur
Gewdhrung von Zuschissen ist nicht gegeben.
Es geht doch nicht an, aus den Griinden des
Vergleichs Hunderte von Millionen und
Milliarden aufzubringen, die die
Volkswirtschaft sehr belasten. Es ist die
materielle Notwendigkeit auch nicht behaftet.
[/7]

Breisky: Man misste also zundchst klarmachen
den Eisenbahnern, dass Uberhaupt kein Anlass
vorhanden ist.

Pesta: Gestern und vorgestern haben ich und
meine Herren auf die nachdrucklichste Weise
aufmerksam gemacht, dass der Anlass der
Notzeit vorliegt. Die Leute abzubringen, scheint
mir aber ganz fruchtlos. Ich misste mit
irgendetwas Uber die Osterwoche
hinwegkommen. Man musste einen einmaligen
Betrag abgestuft auszahlen und ich wirde es

Resch: Die Eisenbahner stellen sich auf den
Standpunkt: Der Beamte, der am schlechtesten
gestellt ist, muss angeglichen werden. Und
sogleich missen auch alle anderen 50 Prozent
bekommen. Das kénnen wir nicht bewilligen.
Feiler: Es ist Brauch geworden, dass das Gros
der Eisenbahner mehr hat. Das ist nur richtig fur
die Verheirateten, hinsichtlich der Avancen weit
zurick. Drei Avancen der Beamten nicht
mitgemacht. Wenn wir auf diese Schlusse
eingehen, so kann man ja die [...] nach oben
verlangern, aber [...] tun wir das nicht.

Regierungsrat: Auf die Ausfiihrung des
Vorredners. Einmal-Betrag wirde erfordern, die
jetzige Spannung aufrechtzuerhalten, [17]

ist unhaltbar. Ein Bahnangestellter hat das
Zweieinhalbfache des Wochenwertes.
Oberstaatsbahnrat: Kolossale Spannung.

Glanz: Es ist lacherlich, von kolossalen
Spannungen zu sprechen. Man muss auch den
Wert der Natural-Lieferung berticksichtigen.
Breisky: Wir sind nicht der Lage, einer
Auszahlung von 50 Prozent der Beziige zu
stimmen und bitten, mit dem Finanzminister
neuerlich in Verhandlung zu treten und
ErméaRigungen erwirken und dass der
Finanzminister soll ins Auge fassen, welche Art
der Bedeckung gefunden werden kénnte. Wir
kdnnten ohne Hauptausschuss nichts machen.
Joas: Eine materielle Notwendigkeit zu
Zuschussen ist nicht gegeben. Das muss sich
vom Standpunkt der Bedeckung sagen, weil es
nicht geht, unsere VVolkswirtschaft Hunderte von
Millionen zuzumuten fur diese Zwecke.
Lediglich der Hinweis auf angebliche
Besserstellung der Staatsbeamten. Sollte einmal
die Staatsbeamten-Regelung definitiv werden, so
muss man freilich dann auch die Staatsbeamten
geregelt werden.

Pesta: Ich wurde nachdrucklich aufmerksam
gemacht, dass der Anlass besteht, nicht in der
Not. Die 1000 Kronen-Woche ist schon tberholt.
Ich muss aber trachten, Gber die Osterwoche
hinauszukommen. Vielleicht Einmal-Betrége,
mit der Begruindung, dass wir physisch nicht im
Stande sind. Das hat den Nachteil, dass sie auf
die Spannung keine Ricksicht nehmen. Also
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den Leuten mundgerecht machen, dass wir nicht
anders konnen. Das hatte allerdings den
Nachteil, dass auf die Spannung nicht Riicksicht
genommen werden kann. Je 2200 Kronen.
Breisky: Unbedingt ist aber Hauptausschuss und
Bedeckung.

Resch: Das Eisenbahnministerium soll
verhandeln auf der Basis 1000 Kronen per
Kopf. Fir Ostern. Der Hauptausschuss musste
flr Mittwoch-oder Donnerstag
zusammengerufen werden. Im néchsten Monat
wird dann gemeinsam verhandelt mit den
Eisenbahnen und den Organisationen der
ubrigen Staatsbediensteten.

Joas: Einverstanden, wenn die Bedeckung
gesichert wird.

Pesta: Die Bedeckungsfrage kann ich mir nur
auf Gultertarifen denken.

Viertel 6 Uhr.

gleiche Hohe fur alle. Mindestens 2200 Kronen.
Feiler: Das wirde die Forderung nach
Nachzahlung nicht bestatigen.

Haueis: Hauptausschuss, einmaliger Betrag.
Joas: Mit Sudbahn (150.000 Personen) 150
Millionen bei 1000 Kronen. [//]

Resch: Eisenbahnminister soll behandeln auf
Basis 1000 Kronen pro Kopf. Und
Hauptausschuss soll zusammentreten, Mittwoch
oder Donnerstag, Bedeckung schaffen und im
nachsten Monat gemeinsam verhandeln mit
Eisenbahner und Beamten.

Regierungsrat: 263 Millionen wirde es
ausmachen, wenn dann, wie sicher anzunehmen,
auch die tbrigen kommen werden.

Pesta: Nicht vor Donnerstag, weil ich nach
Berlin fahren muss morgen. Herren des
Finanzministeriums sollen bei den
Verhandlungen teilnehmen, um den Ernst der
Situation zu erkennen.

Verhandeln, Hauptausschuss vorbereiten,
Bedeckung: auf Tarif, das sind 180 Millionen. s
Joas: Antrag zur Besserung der
Lebensverhéltnisse wére zu bertcksichtigen bei
den Verhandlungen.

Schluss halb 6 Uhr.






















